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LA CHAMRRE PRELJMlNAJRE H 

Mme la juge Ekaterina Trendafilova, [uge unique 

S[TUA TCON EN REPU13LIQUE DU KENYA 

AFFAIRE 
LE PROCUREUR c, FRANCIS KIR11Vll MlITTIAURA, 

UHUR.U i\1WGAl l<ENYA'f1A E1' M'OHA.i\.!i\1ED HUSSEIN All 

Public 

Decision relative a la requete de la Defense aux fins de delivrance d/une 
ordonnance a l'Intention du Procureur au sujet des declarations faites par celui-ci 

devant la presse en dehors du cadre judiciaire 
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Decision a notifier, conformement a la norme 31 du Reglement de la Cour, aux 
destinataires suivants : 

Le Bureau du Procureur 
M. Luis Moreno-Ocampo, Prorurcur 
J\11.me 11 atou Bensouda, I'rocureur adjoint 

Les representants legaux des victimes 

Les victimes non representees 

Le 'Bureau du conseil public pour Jes 
vie times 

Les representants des Etats 

GR'EFFE 
Le Grcfficr ct le Grcfticr adjoint 
Mme Silvana Arbia, Grcfficr 
M, Didier Preira, Gr!!ffier adjoint 

L'Unite d'aide aux victimes ct aux 
temoins 

La Section de la participation des victlmes 
et des reparations 

Le conseil de Francis Kirimi Muthaura 
Jvf< Karim Khan 
M" Kennedy Ogetto 

Les representants legaux des 
demandeurs 

Les demandeurs 11 on representes 
(participation/reparations) 

Le Bureau du conseil public pour 
la Defense 

L' mnicus curiae 

L,, Section d'appui .', In Defense 

La Section de la detention 

Autres 
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NOUS, Ekaterina Trendafilova, agissant en qualite de juge unique au nom de la Chambre 

preliminaire II(« la Chambre »)' de la Cou.r. penale mternauonale (<, 1.-. Cour »], rendons la 

prcsente decision relative a la requete dcposee par la Defense de Francis Kirimi Muthaura 

(« la Rcquctc ») aux fins de d,ilivrancc� d'une ordonuanre a l'intcntion du Prornrcur nu 

sujet des declarations taites par celui-ci devant la presse en dehors du cadre judiciaire-. 

1. T.e 8 mars 2011, la Charnbre 11 decide, it la majorite de ses mernbres, de citer Francis 

Kirimi Muihaura, Uhurn .Vl.uigai Kenyatta el Mohammed Hussein Ali a comparaitre 

dcvant la Cour", lls not comparu pour la premiere foi� Jc 8 avril 20114• 

2. Le 30 mars 2011, la Defense de Francis Kirimi Muthaura (« Francis Muthaura ,,) a 

d£:pti.�f1 1.1 Rfique\tfi, par laquelle fillfi « [TRADUCTTONJ demandait l/intervenricn de la 

Chambre preliminaire afin de preserver son droll a un proces equitable el l'inlegrile de la 

procedure [udicialrc cngagcc en I'cspccc ct d'cvlter qu'un prejudice Irreparable nc lul solt 
1• T R ' \ . ·' t . ·' . :I ' l . . . l n.. ,�ansf.' ». .a tiquetti f.tmt pr.-:�en .f!t> en reacnon aux , ec arations tmtes par I! ,· rocnreur 

lors d'une conference de presse tenue le 14 mars 2011". Une copie de la transcription de 

laditc conference de prcsso, qui mcntionnc la declaration du Procurcur sclon luqucllc 

F.r.ilnds Muthaura exerce un controle sur la pollce au Kenya, est jointe � la Requete/, 

3. Dans Ju Rcquctc, Ju Defense fait vuloir quc « [TR/\DUCTIO�] lcs dtldunitionil 

inappropriees et partiales (altes par le Procureur devant J,1 presse el le (;iil qu'Il ,1il ti 

plusieurs reprises erige des theories en faits risquent de vicicr le processus d'cnquete ct de 

·· Chambre prCI i ruinairc IT, Dcclsion p<,ri<1nl c:h..'Sir,n;ilion d'un jugc ur.iql•<�. TC('.-0'1 /09-02/1 'I -9-IFR.1\. 
• TCC-01!09-02/1.1-20. 
:", Chambrc prCllminriirc JJ, Decision rclalivc (I lri rcquclc du Procurcur aux fins de d('liv·roncc de citattons b 
r:omp.1r,1llrr. ii Franr-is, Kirimi '\;fulh.111r.1, l:l,11r11 M11ir,,1i K�nynll,, el Mohnmmod Huesetn Ali, TC.-\.-lll/()9- 
02.il ·1 0·1 ffR,-\. 
·I JC:C:-01 !09·11�/'I 1-T-·J-F.J\:C . 
. , rec 0·1109 o�/n 20, P·"· 1. 
r, lbid., p:1r. 8 1.'I 9. 
'ICC 0'1!09 O�tl'I 20 AnxA, p. �et�- 

!\" ICC-01/09-02/11 
Tr,uf11rl-i<>11 tfficit'llc de In Cow 

Ji8 5 mai 2011 



K'C-01/0!).f)2il 1-KHl'RA 2'.!.-12-2014 4;� liC f'T 

dcsavantager considerablcmcnt la Defense"». Cclle-ci prie done hi Chambrc de prcndrc les 

mesures suivautes : 

a. [TRADUCTTON] Ordonner au Procureur de la CPT de s'abstenir de faire de 

nouvcllcs declarations publiqucs quant au fond de la prcscnte affnirc : 

F.r1 outrc, ou snbsidiairemont : 

h. Dans l'hypothlese oi, toute d,kfa,·.uion devant fa pres,;e 5t"r>iit jc,gtie absolurneut 

ncccssaire a I'cxcrcicc des responsabilitcs quc le Statut de Rome contcre au Procurcur, 

demander it celui-ci de preciser qm· sos propos nc constituent quc des ullcgnrions de Ju purr 

de l' Accusation, alltigations dont l.1 Cour deLerminerJ la v.;rncilP.; et 

c. Avcrtlr le Procurcur quc loulc nouvelle violation des ordonnanccs de fa Chambrc 

prcliminnire It ccr cgnrd pourrnit entrainer des sanctions judiciaires", 

(« la Heponse »)'"', dans laquelle elle a fail valoir que « ( 11<.AL>UCl'IONJ [LJes 

dccl.in:ition� du Procureur nc contjcnaicut] rien de contcstublc. Elles nc 

Muthaura] a un proces equitable ni a l'integrite de Ia procedure judiclalre »". 
L' Accusation precise quc le Procurcur « [TR,\DUCTfON] n cxprimc des 

preoccupations ji1�t:H'i.ee� et legitimes quant � la possibilite qne Frands Mutha.ur.a 

cxcrcc unc influence sur le programme de protection des tcmoins" ». L' Accusation 

dcmando ii Ia Chambrc de: rcjd<:r In Rc<p.1f:tc dans son int<\grnliteia. 

5. Le jugc unique uppliquc I' article 68-1 du Stu tut de Rome ( « le Stu tut » ). 

6. D' cmblce, le jugc unique rcconnait que Ics preoccupations soulcvecs par la 

D�fonsc duns Si.I Rt:l\UC!k sont l<'gitimcs. Bien <-1_uc ks tcxtcs nc o mticnncnt pus de 

disposition regiss.inl specifiquement les refol.ions entre les parties el. la presse, ii 

s rc:c:-n·1 !09·0�/I ·1-20, p,u. 25. 
• rec 01/09 0�!1'1 20, par. 26 . 
. o ICC-01!09·0�/11-fr\ . 

.... rec 01109 o�;n 65, P" r. s. 
:, lhirl., por. :". 
"' Ibid .. por. 26. 
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irnporte d' affirmcr, par principc, quc la bonne administration de la justice ct le 

respect de .l'i.ntegrite de la procedure judiciaire requierent des parues, des 

participants ct de toute personne intervenant clans la procedure de s' abstenir de 

faire des dfrlarations publiqucs ou d'nrcomplir tout autre ,H-tc qui risqnerai; 

d'avoir une incidence sur les elements de preuve ou sur le fond de I'atfaire au etr.e 

pcrcu commc un [ugcmcnr premature sur I'tssuc de la procedure cngagce devant la 

Cour. A cet egard, le juge unique rappelle ce que la Charnbre il recemment dit : 

Certes. ii n'apparuent pas a la Chambre Lie commenter les contacts du 

Procureur avcc la prcssc ct lcs medias ou de le conscillcr ii cct cgnrd, mais 

tell;, est en droit <l'(Hrt' preoccu p�t' des kH'S que les ilct;,, di:" celui -ri rii;<J''"'nt de 

porter atleiniR. a la bo1H1P. admlnlstratlon de la ju�!ice P.l a l'i,llegrile de la 

procedure ()JI cours devant clle!'. 

7. Le jugc unique rappellc cg;,,lcmcnt ct fair sicns Jes principcs cnonccs b cct 

eg.ird par la Chambre de premiere instance T dans l';iffi.lire T.11/1,m��11, bien que les 

clrconstances fact uelles alors presentet>s ii la Chambre de premiere instance 

diff<:rni<:nt bcauroup de <·.cllcs sur lesquelles sc fnndc; la Rc,1urtc. Dans sa D<:dsion 

relative ii J'intervi.ew de Mme T.e Praper du Hellen. la Chambre de premiere 

instance avuit affirmc cc qui suit: 

ll n' apparticnt pas ii In Chrunbrc de faire des cornmcntntrcs sur ks dispcsirifs en 

(c'est-a-dlre ses dHferenls oq;,,anes el leR conseils plaidant devant elle) el les 

medias. Elle est davantagc prcoccupce pm le tour ,,u.: prcnd le present proces 

l J" .... 

8. La Chambrc de premiere instance I uvait precise : 

3'1. l ... J II importc quc lcs declarations aux medias indiquent de manierc clairc 

..i Chambre prulirninairx: H, Doriston relative iJ la r._...quf(c� aux Hni:; dautorisatton dL1 1>orlici1,c�r dnvant l,1 
Chambrc prcllminairc ii la procedure rcliltivi.:- ,i la dcmnndc pr<'s<'nCCe par le Procurour en vcrtu de 
r,,rlkle 5�-7 du SL,11.ul, IC:C-O'l/09-42-LFR/\, par. 22. 
:c; D,;,;.,ion relative i, l'inh-rviow do vfm,• J . ., Frapcr du Hellen. lCC O'l/04 O'li06 24'B tFRA, par .• ,6. 
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cours dexamen. Plus important enrore, la deof\tolor,ie impose ii toute parrie ,, 

une procedure des' abstenir de deformer Jes prP.LIVP.S, de dormer une idee fausse 

des ionclions des parties ou de la Chambrc. ou de lalsscr cntcndrc ou d'Insinucr 

sans Condernenl val able que quiconque, y cornpris l'accuse, s'P.sl mal conduit. 

40. f ... ] Nous con�idil,mns 1111e le ri'sp.-ct de Ia Clum bre, du JH11r.-ss11s j ud ida i re 

cl des autrcs participants neccssitc quc l'on Iasse prcuvc d'cquitc cl 

d'cxacrirudc duns route declaration publiquc relative ii Ju procedure, ct <[Ul' l'on 

evile tOLIL commantalre ronrernant les queslin,1� qu'il appartient >l Id Chambre 

de tranchcr". 

9. Le juge unique estune que Jes considerations qui precedent constituem le 

cadre principal dans lcqucl ii convient d'unal yser lcs foils sous-tcndant la Rcquctc, 

10. Ayant minutieusement examine la trnnscriprion de la C:(>nft:H:n,t: de pre��·: 

donnee par le I'rocureur le 14 mars 2011, le juge unique est d'avls que les sujets 

ubordes par le Procureur dans BC� rcponscs u lo prcssc nc BC rapportnicnt pM uux 

crimes ptiur h:>�qu!!.ls Fran,i� Murhaura i, 1:>t1:> cite� cornparattre 01.1 •]lll!. 11:' Prornreur 

pourrait presenter u la Chambre en tunt que charges. En .rtfa.litc, le Procureur s'est 

cxprimd sur ks tonctions cxercccs pm· Francis Muthaurn vis-a-vis de Iii polic« 

kenyane au moment de la conference de presse, tout en se referaut clairement a la 

« ITRL\DUCT!ONI protection [des tcmolns] » ct nux « ITRI\OCCT!Ot\J conditions 

impost'.cs p,1r le jugcs » ti r.c sujdl7. On pcut logi<1rn:1n1:nt en dcduir« quil s'agit de Ia 

condition imposee par la Chambre a Francis. Muthaura, a savoir, « s' abstenir de 

toutc subornation <le tcmom, [de toute] rnunu-uvrc visant ii cmpechcr un tcmuin de 

comparaitre ou de deposer libremeu], ou [de route] entr<1ve au r"ssemblemenl 

d'clcrncnts de prcuvc par I' Accusation" ». 

··,. Ibid .• por. 39 cl 40. 
·7 ICC-01!09·0�/11-20-;\nxl\, p. 3. 

··� Chambrc prcllmiuoirc TI, Decision rclalivc- (11(1 rcquctc 1..-l\1 Prorurcur aux fins de dclivranoc de cilallons fl 
c:omp.1 r,111 re i> Frnncis Kiri 111 i \·T uthau ra, Lhu ru M11 is,1 i Kenyoua ct Moharnrnod H u��r.i n ;\ Ii. IC:(:-0·1 /09- 
02/1.1 ff! !FR;\, p. 2:i. 
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11. En premier lieu, le juge unique rappcllc que I' article 68-1 du Statut foil obligation 

au Procureur de proteger I.es temoins pendant Jes enquetes el Ies poursuues qu'tl 

engage. lin deuxicmc lieu, le juge unique estime que Ies reponses du Procureur it la 

prcssc donncnt 1111(: id1\(: fidi:k de son rf>lc dans la pn{s,::ntc pmc1;d1.m: p<;nnk ct nc 

sauraient elre interpretees comme prejugeaut de questions non encore trauchees par 

la Chambre. Le jugc unique cstimc done quc le Procureur s'cxprimalt devant Ia 

presse au sujer de questions qui etaient pour lui source de preoccupation et qui 

relevaient de ses responsabilites. el que ses declarations n'etalent done pas 

inuppropriecs. Ainsi, ii n'cst pas ncccssaire de determiner si lcs preoccupations du 

Procureur quant ;i la prot·ection des 1·emoins en l'espece etaient f·ondees ni de tenir 

compte de sa declaration selon laquelle, depuis tors, Francis Muthaura n'occupe 

plus la fonction en cause t?. On pourrait egal,:ment ajouter qu'aucun diet 

prejudiciable ne pourrait etre ausche aux articles de presse joints a la Requete, qui 

rcsumcnt lcs declarations fattes par le Procurcuc pendant la conference de pressc en 

12. Au vu de ce qui precede, le [uge unique ccnclut que les declarations faites par 

le Procureur Iors de la conference de prcssc du 14 mars 201 'J 11' ont pas pMtc urtcintc 

aux principes eAio,,ces <1\1,X peragraphes 6 a 8 ci-dessus. La Requere doit d.Ol1C' etr.e 

rejetee dans son intcgralltc. 

'.9 fCC:-01/09-0�(11-6:>, p,H. 3. 
"'TCC: 01/09 0�/-i-1 20 Anxfl et ;\nxC. 
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PAR ens :MOTIFS, 

REJETONS hi Requete. 

Fait en ;mgl;iis d 1� franc;ais, la version anglaisc faisant foi. 

lsi,�tuil 

Mme la [uge Ekaterina Trendnfilova 
Juge unique 

l'a.il le jeudi 5 mal 2011 

A La I layc (Pl\ys-Ba�) 
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