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LA CHAMRRE PRELJMlNAJRE JI 

Mme la juge Ekaterina Trendafilova, [uge unique 

S[TUA TCON EN REPU13LIQUE DU KENYA 

AFFAIRE 
LE PROCUREUR c, FRANCIS KIR11Vll MlITTIAURA, 

UHUR.U i\1WGAl l<ENYA'f1A E1' M'OHA.i\.!i\1ED HUSSEIN All 

Public 

Decision relative a la requete deposee par la Defense de Francis K. Muthaura au 
sujet d'une declaration publique du Procureur 
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Decision a notifier, conformement a la norme 31 du Reglement de la Cour, aux 
destinataires suivants : 

L" Bureau du Procureur 
M. Luis Moreno-Ocampo, Procurcur 
Mme Fa tou Bensouda, Procureur adjoint 

Les represcntants legaux des victimcs 
M• Morris Azuma Anyah 

Les victimes non rcpresentecs 

Le Bureau du consetl public pour lcs 
vi climes 

Les representants des l'.!tats 

GREFFE 

Le Greffier et le Greffier adjoint 
Mme Silvana Arbia, Grt>ffil:!r 
.M. Didier Prcira, Crefficr adjoint 

L'Unite d'aide aux victimes el aux 
tcmoins 

La Section de la participation des victimes 
et des reparations 

Le conseil de Francis Kirimi Muthaura 
M·· Karim Khan 
:lvi-"F.ssa r aal 
?vf·· Kennedy Ogetto 
M" Shy amala Alagendra 

Le conseil de Uhuru .\1uigai Kenyatta 
1,.f< Steven Kav ,, 

M·· Gilliait l liggins 

Le conseil de Mohamed Hussein Ali 
.M• Lvans Monari 
"l\,f''fohn Philpot 
M·· Ccrshom Otachi Bw'omanwa 

Les represcntants Iegaux des 
demandeurs 

Les demandeurs non rcpresentes 
(partlclpauon/reparatlons) 

Le Bureau du consell public pour 
la Defense 

L' amicus curiae 

La Section d'appui a la Defense 

La Section de la detention 

Autres 
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Mme la juge Ekaterlna Trendafilova, agissant en qualite de juge unique au nom de la 

Chambre prcliminairc 11 (« la Chambre ») de la Cour penalc intcrnationalc (« la Cour ,,)', 

Muthaura ( « la Req u.e.le » ) au sujet d' une declarat ion publique du Procureur-. 

1. T.e 8 mars 2011, la Chambre a decide, ii la majorite de ses mernbres, de citer Francis 

Kirimi Muthaura (,, l'rancis Muthaura » ), Uhu.ru Muigai Kenyatta e·I Mohammed Hussein 

Ali (« lcs suspects ») fl comparaitre devant la Cour'. En execution de cettc decision, lcs 

suspects se sont pre�nles de leur plein gre devant la Cour fl I'audience de comparution 

lnltiale qui s' est renue le 8 av ril 2011 et [ors de laquelle la Chambre a notamment fixe au 

2. L'uudtcncc de confirmation des charges �'c.�t dcroulce cntrc le 21 scptcmbrc 2011 ct 

1� 5 octobr« 2011. 

3. Le 24 octobre 20'1'1, lu Defense de Francis Muthaura a depose la Rcqucte, qui portc 

sur uJ1 entrenen donne pc1r le Procureur a une ch.itne de teJevi.�ion kenyane le c, octobre 

2011'. Selon Ia Defense, « (l1ZAIJUC1'10ts:J au cours de cet entretien. le Procureur a fait des 

inexactes, portent ainsi aueuue i> l'.inlegr.ile de Ia Cour el de J,, procedure engagee devaru 

cellc-ci, ct portent prejudice a F rands Muthaura" ». En particulier. fa Defense affirmc cc 

qui suit : 

[Tl{AOUC.TIONJ A la p,,ge 8 de la transcription joinle en annexe, le l'rocureur decrit les 

clements de pl'<.'uvc probants qu'il ,1 produirs i1 l'audicnce pendant qu'il proccduit ,111 

.. (h()Htbrt. ... pr('li mi nai re IT, Dt.;(ision por!,1nl (h.'$inn(11 ion �,, u n jl,g(' uniqll(\ lC.C-0'1 /09-02/1 'I -9-IPR.1\. 
1 rcc-0·1109.0211 ·1 .. 359 ct annexes A ,,1 n. 
'.") Chambrn l'n'Hminnire IT, Dcr-ieion rC1l.1liv<� (l la r(•q11Cle du Proc-urcur .,ux fin.;; de drvlivranrn d(• <"'il,1!inn� ,1 
oomparaitrc 0: FronC'is Kirimi Tvlulhnl•ro, Uhuru \:fuir,oi Kcny,1(1.J cl 1, .. fohf1m1ncd Hussein Ali, TCC 01/09 
02j1 ·1-l -LFJ�;\. 
• rec 0·1109 O�!rl T 1 F.KC. 
5 J .a lranscriplion de l'cntroticn est joinlc en annexe ,\ dr. l,1 R�"t1116Lr.. 
• ICC O°J/09 O�f°l°I 3:>9, p,,r. 4. 
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rontre-i,11.,.rrog,Hoir<i' d'Uhuru Kenyatra. Fn dormant <'<:'$ informations, M. Ocampo afflrme 

qu'Uhuru Kenya Lia a ,'.,,nfirme quP. Iirancls Muthaura a un « plus grand r·i\lP. » que ce qui 

avait prcccdcmmcnt clc avarice. Celle affirmation ctait, cl rcstc, prorondcmcnt crroncc. Les 

(•Jt:,,n,'ltt� de pr.c•uvc, prC:,scnt.,, ;\ h1 Chambre onf de ineorrectcmcnt rapportes ct hi Defense 

demands qu'une CMrP.ction soit. .ippori,;e !I <11'! sc,jet.7. 

4. La Defense demande « ITRAUL.CTION( linterventlon de Ia Chambre pour 

qu'cllc urdonnc au Procurcur de corrigcr publiqucmcnt la description inexactc qu'il 

a Iaite'' ». A titre subsidiaire, la Defense prie la Chambre de « ('l'l�A.DUCl'.!Ct\lJ 

rcndre unc decision publiquc confinuant quo Jc, Procurcur a donnc une description 

inexa,te des elements de prnnve produits a l'audienre au sujet de la question 

soulevee ci-dessus et de rappeler au I'rocureur, une iois de plus, de faire preuve de 

vigilance duns ses cd,.ingcs avcc la prcssc ct d'etre scrupulcuscmunt juste ct prcc.:is 

clans les declarations publiques qu'il fail ,111 sujet d'arf,iires porrees davant la 

Cour'». 

!i. Dims la r�pon�,: qu'Il a dc:po�t�t: le 14 novcmbrc 2011, h: Procurcnr a dcmandc 

I, la Chambre de rejeter Ia Requele"'· T.e Procureue a.ffir.r.ne avoir « ('11�AJ)UC'J10N) 

consacre une grande p<1rtic de son entretlen It expllquer fa procedure de 

confirmation des chm·ge,;·1 » et ajoute ,e qui suit : 

[TRADU<..TJONJ II n'a ce�5(\ de rappeler qu'il ne lui appartenait p,l5 d'evaluer Jes 

clt·mcnts de prcuv<:, qu'rl nc fcrnit p,1s d'obscrvanons n Cl' sujct, qul' ks parties ont 

present<:\ leurs preuves et leurs vues, que le$ j(1ges rendraient une decision definitive 

en temps voulu, el que tous Jes Kenyans doivenl respecter la procedure engagee 

dcvant la Com et preserver la paix . Enfin. il a atnrmc qu'il rcspcctait In decision 

-r rec o 1109 0�;1 ·1 -3:-9, P"''· ·12. 
• IC:C:-01 !09·0�tl 1-3:>9, p,1r. "l.'i. 
• rec 0·1 !09 0�;1 ·1 -3:>9, par. 16. 
:o IC:C:-01 !09-0�tl 1-.167, p,,r. B. 
: : ICC: 01/09 0�/1"1 ,,67, par. R. 
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priS<" par les acruses d' a pporter le, 11· collaboration da "� 11:' cad re de la proced 11,·E' 

• I' engagee -. 

6. A I'allegation precise de la Defo.nse selon Iaquelle ii a deforme lei teneur des 

clements de prcuve. le Procurcur repoud cc qui suit: 

[TR/\DUCTIOI\] En reaction il une question sc rupportant au temoignuge 

dTH1un1 Kenyatta, le Procureur a repondu en termes tres vagues el ires 

gcncraux: « [Nlous avons examine avcc Jui clans quclle mcsurc Francis 

Muthaura a un plus grand rtik ct nous ... il l'z, confirmc ». Tl nc �'.:igit pas la 

d' une descrlption inexacte ni d' une deformation des elemen1s de preuve 

produits i:i t'audicncc" ». 

8. Le [uge unique reconneit que Jes preoccupations soulevees par la Detense 

duns Si.1 Rcquctc sont Mgitimcs. Commc indiquc pN:ccc.lcmmcnt duns Ju prescnte 

alfaire : 

[TRADUCTTON] Flien c111e 1,.,,$ text,;,� rw ,�o,1tie11ne,1t pas d"" disposition ,·egi$�.rnt 

spccifiqucmcnt Les relations cntrc Les partlcs ct In prcssc, il unportc ct' affirmcr, pax 

principc. que la bonne adrrunistration <l<· la justice er le respect du l'int(·�·it-: de la 

pro,iedure judid.�irn r"quiimmt ,l"s partles, des p�rtidp,1nts et de toute personne 

intervenant dans la procedure de s'absrenir de faire des decl,m,lions publiques ou 

d'uccomplir tout autrc a,:ts· qni risquerait d'uvoir unc incidence sur lcs cl(·,nents de 

preuve ou sur le fond de l'Jffaire 011 etre percu comme 1111 jugement pri.im"h•1'€ sur 

I'issuc de J,1 procedure':', 

9. Toutefois, ;:iy;:int examine la Requctc ct la transcription y join le, le jugc unique 

est d'avis que lors de I'entreuen en cause, le I'rocureur na pas agl en violation des 

principcs enonccs ci-dessus. S'il est vrui quc le Procurcur ti forrnulc des observations 

·' ICC-01!09·0�/11-367, p,ir. R . 
.. -rcc 01109 o�/1·1 .367, par. 9. 
:.i Chamhre prr.liinin,,ii\' (1, fJr.ci.�i"n an !!11� OeJ.-�:,r..� "Aprlii-a!t1Hl .. r.,r ()rdr.r :o !Ir,! f'r(J:-t?�:ul,�.r .rr.��iirdins F.xlra 
/ud.i.:ir.l Connnen!« !n the Pres:", I(:(: o·l/09 02.rJ·I S.:�, }?�r. 6. 
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sur la procedure cngagce en l'cspcce, ii ressort toutcfois manifcstemcnt de la 

transcription jouue qu'il. donnait son propre point de vue en tanl que Procureur sur 

Jc deroulement de I' audience de confirmation des charges et sur Jes clements de 

prcuvc prescnt<ls. 01, l'avis du jng<' unique, In transcription de l'cntrcticn ru- p1·rmd 

pas de conclure que le I'rocureur pre] ugeait de l'issue de l' ,1(faire en ins lance ou 

compromettait l'intcgritc de Ia procedure portce dcvant la Chambre. La Rcquetc 

doit done iltre rejeree. 

PAR CES .MOTIFS, LE JUGE UNIQUE 

rejette Ia R•,quf?t•,. 

Mme In j uge Ekaterina Trendafllova 
Juge unique 

I'ait le mercredi 16 novembre 2011 

A L1 Haye (l'ays-1:\as) 
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