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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 [ٕٓٔٓ/ٓٔ/ٕٙ]بتاريخ 
 

 
 ICC-01/05-01/08 OA 3 :لرقما نكليزيإ: الأصل

 1090 الأول/أكتوبرتشرين  91: التاريخ 

 
الاستئنافدائرة   

  ةً ، رئيسأنيتا أوشاسكاة القاضي :من المؤلفة

 هيون سونغ –سانغ القاضي  

 القاضية أكوا كوينيحيى  

 القاضي إيركي كورولا 
 دا نسيريكونالقاضي دانييل ديفيد نتا 

 
 أفريقيا الوسطىجمهورية  في الحالة

 
 بيير بمبا غومبو-جانالمدعي العام ضد  في قضية

 
 

 علنيةوثيقة 
 
  حكمتصويب لل

 حزيران/يونيو 14الصادر في  الثالثة الابتدائيةقرار الدائرة  بيير بمبا غومبو-السيد جاناستئناف دعوى  في
 “لدفع بإساءة استعمال إجراءات المحكمةوا القضيةقرار بشأن الطعن في مقبولية ”المعنون  1090
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 :الجنائية الدولية )المحكمة( المحكمة لائحة من 19 للبند وفقاً  الحكم بهذا يُخطَر
 

 مكتب المدعي العام 
  ، نائبة الددعي العاـافاطو بنسودالسيدة 

 السيد فابرتشيو غاريليا

 الدفاع يامحام
 انْكويبي لتَيس السيد 

 مبااموس-السيد إيديو كيلولو

 الممثلة القانونية للمجني عليهم
 فو لوس إديت دوزيدا-السيدة ماري

 

 مكتب المحامي العمومي للمجني عليهم
 السيدة باولينا ماسيدا

 

 ممثلو الدول
 حكومة بصهورية أفريقيا الوسطى

 

 
 

 قلم المحكمة 

 
 

 رئيسة قلم المحكمة
 السيدة سيلفانا أربيا 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 اؼ في المحكمة الجنائية الدولية،ئندائرة الاست إف
 

قرار ”ة الدعنوف في قرار الدائرة الابتدائية الثالثطعناً  بيتَ بدبا غومبو-السيد جاففي دعوى الاستئناؼ التي قدمها 
 ٕٓٔٓيو ن/يو حزيراف ٕٗ الصادر في“ والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمة القضيةبشأف الطعن في مقبولية 

 (،ICC-01/05-01/08-802الوثيقة )
 

 بعد الدداولة، 
 

 تصدر بالإبصاع ما يلي 
 

 الحكم 
 

والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات  القضيةقرار بشأف الطعن في مقبولية ”يؤُيَّد القرار الدعنوف 
 ويرُفَض الاستئناؼ. .“المحكمة

 
 الأسباب 

 
 الاستنتاجات الرئيسة  –أولاً 

( ٔ) ٚٔفي الدادة  الدقصودقرار بعدـ الدقاضاة بالدعتٌ لم يصدر  وإلى أن لوصهابخلم بزطئ الدائرة الابتدائية  – ٔ
مسألة ما إذا كانت الإجراءات القضائية  الابتدائية، عندما تعُرَض عليها وينبغي للدائرة)ب( من النظاـ الأساسي. 

صحة ظاـ الأساسي، أف تقبل ( )ب( من النٔ) ٚٔالوطنية قد أفضت إلى صدور قرار بعدـ الدقاضاة بدفهوـ الدادة 
 ما لم تقُدَّـ إليها أدلة قاطعة تشتَ إلى غتَ ذلك.على ظاىرىا أثرىا قرارات المحاكم الوطنية و 

 
 تذكتَ بالإجراءات السابقة  –ثانياً 
 الابتدائيةما تمَّ من إجراءات أمام الدائرة  –ألف 

في  “(السيد بدبا”شار إليو فيما يلي بػ)الد بيتَ بدبا غومبو-سيد جافطعن ال ٕٓٔٓ شباط/فبراير ٕ٘في  – ٕ
“( الدائرة الابتدائية”شار إليها فيما يلي بػائرة الابتدائية الثالثة )الدقُدِّمت إلى الد مذكرةفي رسمياً طعناً مقبولية القضية 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

)يُشار  (ٔ)“ساسي( )أ( من نظاـ روما الإٔ) ٜٔو ٚٔفي مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ  اً طعنيقُدَّـ طلب ”بعنواف 
 .“(في الدقبولية اً طعنقدَّـ طلب الدال”فيما يلي بػإليو 

 
 اً طعنقدَّـ بيتَ بدبا الد-طلب دفاع جافجواب الادعاء على ”العاـ أودع الددعي  ٕٓٔٓآذار/مارس  ٜٕوفي  – ٖ

جواب ”فيما يلي بػو ر إليشا)الد (ٕ)“( )أ( من نظاـ روما الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔفي مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ 
اليوـ أودع أحد الدمثلتُ القانونيتُ للمجتٍ عليهم نفس . وفي (“في الدقبولية اً طعنقدَّـ طلب الدالالددعي العاـ على 

في  اً طعنالذي قدَّمو الدفاع طلب الملاحظات الدمثل القانوني للمجتٍ عليهم بشأف ”الدشاركتُ في الإجراءات 
أودع  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٔوفي  .(ٖ)“( )أ( من نظاـ روما الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔتتُ مقبولية القضية عملًا بالداد

المجتٍ ”فيما يلي بػ بصفة وكيل عن المجتٍ عليهم )الدشار إليو عاملاً  ،مكتب المحامي العمومي للمجتٍ عليهم
وني للمجتٍ عليهم على جواب الدمثل القان”في مقبولية القضية بعنواف  اً طعنقدَّـ طلب الدالجوابو على  ،“(عليهم

من  ٕٓٔ ( )أ( من نظاـ روما الأساسي مشفوعاً بػٕ) ٜٔو ٚٔطعن الدفاع في مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ 
نفسها  الدرفقاتىذه عن نسخ علنية بمكتب المحامي العمومي للمجتٍ عليهم و رة على و صالدق ةسريِّ الدرفقات ال

 .(ٗ)“منها معلومات لزجوبةً 
 

                                                           
(ٔ)  ICC-01/05-01/08-704-Conf-Exp-tENGلوثيقة يدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية لزجوبة منها معلومات ىي ا ؛ICC-

01/05-01/08-704-Red3-tENG تصويب للطلب ”تصويب للطلب الدقدَّـ طعناً في الدقبولية بعنواف  ٕٓٔٓآذار/مارس  ٔ. أوُدعِ في
-ICC-01/05، ٕٓٔٓشباط/فبراير  ٕ٘، “( )أ( من نظاـ روما الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔالدقدَّـ طعناً في مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ 

01/08-704-Conf-Corr.وكل ما يرد ىنا من إشارات إلى ىذه الوثيقة إنما يحيل إلى نسختها العلنية المحجوبة منها معلومات . 

(ٕ) ICC-01/05-01/08-739. 

(ٖ) ICC-01/05-01/08-740-tENG. 

(ٗ) ICC-01/05-01/08-742-Corr تٍ عليهم. متضمناً نسخة مصوَّبة عن جواب المج ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙٔ. أوُدعِ التصويب في
( )أ( من ٕ) ٜٔو ٚٔجواب الدمثل القانوني للمجتٍ عليهم على طعن الدفاع في مقبولية الدعوى عملًا بالدادتتُ ’تصويب ”انظر 

نسخ علنية عن بمكتب المحامي العمومي للمجتٍ عليهم و  على من الدرفقات السرِّية الدقصورة ٕٓٔنظاـ روما الأساسي مشفوعاً بػ 
)ترد النسخة الدصوَّبة في الدرفق  ICC-01/05-01/08-756، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙٔ، “‘لزجوبةً منها معلوماتسها الدرفقات نفىذه 

 ألف(. 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

رد الدفاع على ملاحظات الددعي العاـ والدمثلتُ القانونيتُ ”أودع السيد بدبا  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٗٔوفي  – ٗ
 .(٘)“في مقبولية القضية اً طعنالدقدَّـ طلب الللمجتٍ عليهم بشأف 

 
أحالت رئيسة قلم المحكمة ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى وبصهورية  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٜٔوفي  – ٘

 .(ٙ)ديدقراطيةالكونغو ال
 
قدَّـ طلب الدالفي  ةر اثالدسائل الدخلالذا  توقِشنُ  جلسة لاستعراض الحاؿ ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚوعُقِدت في  – ٙ

 .(ٚ)في الدقبولية اً طعن
 
بصهورية أفريقيا الوسطى  الواردة منأودعت رئيسة قلم المحكمة الدفوع الإضافية  ٕٓٔٓأيار/مايو  ٓٔوفي  – ٚ

بصهورية أفريقيا  الواردة منالدلاحظات الإضافية ”بػار إليها فيما يلي )الدش (ٛ)راض الحاؿعقب جلسة استع
وردَّ  ،دفوعهما (ٓٔ)والددعي العاـ (ٜ)الدمثل القانوني للمجتٍ عليهمأودع  ٕٓٔٓأيار/مايو  ٔٔوفي “(. الوسطى

دفوع الدمثل القانوني للمجتٍ عليهم و دفوع على دفوع بصهورية أفريقيا الوسطى و  ٕٓٔٓأيار/مايو  ٗٔفي السيد بدبا 
 .(ٔٔ)الددعي العاـ

                                                           
(٘) ICC-01/05-01/08-752 تصويب لردِّ ”يتضمن نسخة مصوَّبة عن ىذه الوثيقة، انظر  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٗٔ. أوُدعِ تصويب في

-ICC-01/05، “لدمثلتُ القانونيتُ للمجتٍ عليهم بشأف الطلب الدقدَّـ طعناً في مقبولية القضيةالدفاع على ملاحظات الددعي العاـ وا

01/08-752-Corr-tENG. 

إحالة رئيسة قلم المحكمة الجوابتُ الواردين من بصهورية أفريقيا الوسطى وبصهورية الكونغو الديدقراطية على ملخص الطلب الدعنوف ” (ٙ)
-ICC، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٜٔ، ‘“( )أ( من نظاـ روما الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔمقبولية القضية عملاً بالدادتتُ طلب يقُدَّـ طعناً في ’

01/05-01/08-758-Conf. 

(ٚ) ICC-01/05-01/08-T-22-ENG. 

 الدلاحظات الإضافية الواردة من بصهورية أفريقيا الوسطى. (ٛ)

-ICC-01/05-01/08، “التي قدمتها بصهورية أفريقيا الوسطى عن قانونها الوطتٍدفوع الدمثل القانوني بشأف الدعلومات التكميلية ” (ٜ)

773. 

جواب الادعاء على الدفوع التي أودعتها سلطات بصهورية أفريقيا الوسطى عملًا بالأمر الذي أصدرتو الدائرة في الجلسة التي ” (ٓٔ)
 .ICC-01/05-01/08-774، “ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚعُقِدت في 

، “وعلى ملاحظات سائر الأطراؼ ٕٓٔٓأيار/مايو  ٚب الدفاع على ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى الدؤرخة في جوا” (ٔٔ)
ICC-01/05-01/08-776-Conf-tENG ؛ يدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية لزجوبة منها معلومات ىي الوثيقةICC-01/05-01/08-

776-Red2-tENGىذه. إشارات إلى ىذه الوثيقة إنما يحيل إلى النسخة العلنية . وكل ما يرد في القرار الحالي من 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 
قرار بشأف الطعن في مقبولية القضية ”أصدرت الدائرة الابتدائية قرارىا الدعنوف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗوفي  – ٛ

يو بأف الذي قضت ف“( بالقرار الدطعوف فيو”شار إليو فيما يلي بػ)الد (ٕٔ)“استعماؿ إجراءات المحكمة ةوالدفع بإساء
في مقبولية القضية  اً طعنقدَّـ طلب الدالالقضية الدرفوعة على السيد بدبا أماـ المحكمة الجنائية الدولية مقبولة ورفضت 

 .(ٖٔ)برمتو
 

 الإجراءات أمام دائرة الاستئناف –باء 
 .(ٗٔ)أودع السيد بدبا الإخطار بالاستئناؼ ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٛفي  – ٜ
 

ائرة قرار الد وإخطار الدفاع باستئنافعلى أثر إيقافي إضفاء طلب ”أودع السيد بدبا  ٕٓٔٓو وليبسوز/ي ٘وفي  – ٓٔ
قرار بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة ’بعنواف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗالابتدائية الثالثة الصادر في 

 “(.يقافيطلب الأثر الإ”)يُشار إليو فيما يلي بػ (٘ٔ)‘“استعماؿ إجراءات المحكمة
 

 علىأثر إيقافي إضفاء جواب الادعاء على طلب الدفاع ”أودع الددعي العاـ  ٕٓٔٓبسوز/يوليو  ٛوفي  – ٔٔ
 ٜ. وفي (ٙٔ)“القرار بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمةاستئناؼ الدفاع 

 .(ٚٔ)الأثر الإيقافيإضفاء ي برفض طلب السيد بدبا أصدرت دائرة الاستئناؼ قرارىا القاض ٕٓٔٓبسوز/يوليو 
 

                                                           
(ٕٔ) ICC-01/05-01/08-802. 

 .ٕٕٙو ٕٔٙالقرار الدطعوف فيو، الفقرتاف  (ٖٔ)

قرار بشأف الطعن في مقبولية ”الدعنوف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗإخطار الدفاع باستئنافو قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الصادر في ” (ٗٔ)
أودع السيد بدبا نسخة  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٖٓ. في ICC-01/05-01/08-804، “‘ضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمةالق

قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الصادر في تصويب لإخطار الدفاع باستئنافو ”مصوَّبة عن الإخطار بالاستئناؼ عنوانها 
-ICC-01/05، “ر بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمةقرا”الدعنوف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو   ٕٗ

01/08-804-Corr-tENG. 

(ٔ٘) ICC-01/05-01/08-809. 

(ٔٙ) ICC-01/05-01/08-814. 

ساءة استعماؿ قرار بشأف طلب السيد بدبا إضفاء أثر إيقافي على استئناؼ القرار بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإ” (ٚٔ)
 .ICC-01/05-01/08-808، “‘إجراءات المحكمة
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

في وأودع  (ٛٔ)للاستئناؼ اً دعمقدَّمة وثيقتو الد ٕٓٔٓبسوز/يوليو  ٕٙفي وأودع السيد بدبا  – ٕٔ
لاستئناؼ الدفاع قرار الدائرة الابتدائية  اً دعمقدَّمة تصويب للوثيقة الد”تصويباً عنوانو  ٕٓٔٓ  بسوز/يوليو  ٖٓ

قرار بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ ’بعنواف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗفي در الثالثة الصا
 “(.الوثيقة الداعمة للاستئناؼ”فيما يلي بػ ما)يُشار إليه (ٜٔ)‘“إجراءات المحكمة

 
الدفاع الوثيقة الداعمة لاستئناؼ »جواب الادعاء على ”أودع الددعي العاـ  ٕٓٔٓآب/أغسطس  ٚٔوفي  – ٖٔ

بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗفي قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الصادر 
 “(.الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ”شار إليو فيما يلي بػ)الد (ٕٓ)“«مةاستعماؿ إجراءات المحك

 
حظات مكتب المحامي العمومي للمجتٍ عليهم ملا”أودع المجتٍ عليهم  ٕٓٔٓآب/أغسطس  ٖٓوفي  – ٗٔ

قرار بشأف الطعن ’بصفتو لشثلًا قانونياً لذم على وثيقة الدفاع الداعمة لاستئناؼ قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الدعنوف 
شار )الد (ٕٔ)“ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗالصادر في ‘ في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمة

 “(. ملاحظات المجتٍ عليهم”إليها فيما يلي بػ
 

دولة بصهورية أفريقيا تقدِّمها مذكرة ”أودعت بصهورية أفريقيا الوسطى  ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٖٔوفي  – ٘ٔ
 ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗالوسطى رداً على الوثيقة الداعمة لاستئناؼ الدفاع قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الصادر في 

ملاحظات ”إليها فيما يلي بػ شاري) (ٕٕ)“الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمةبشأف 
 “(.بصهورية أفريقيا الوسطى

                                                           
قرار بشأف ’الدعنوف  ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٕٗستئناؼ قرار الدائرة الابتدائية الثالثة الصادر في لا اً دعمالدفاع الدقدَّمة مذكرة ” (ٛٔ)

 .ICC-01/05-01/08-841-Conf، “‘الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة استعماؿ إجراءات المحكمة
(ٜٔ) ICC-01/05-01/08-841-Conf-Corr-tENG ؛ يدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية عن ىذه الوثيقة لزجوبة منها معلومات

. وكل ما يرد في القرار الحالي من إشارات ذات صلة إنما يحيل إلى ICC-01/05-01/08-841-Corr-Redباللغة الفرنسية ىي الوثيقة 
 الواردة في التصويب الصادر باللغة الإنكليزية. الدعلومات العلنية 

(ٕٓ) ICC-01/05-01/08-855-Conf ؛ يدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية لزجوبة منها معلومات ىي الوثيقةICC-01/05-01/08-

855-Red.وكل ما يرد في القرار الحالي من إشارات ذات صلة إنما يحيل إلى ىذه النسخة العلنية . 

(ٕٔ) ICC-01/05-01/08-867. 

طلب بصهورية قرار بشأف »إحالة رئيسة قلم المحكمة ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى عملًا بقرار دائرة الاستئناؼ الدعنوف ” (ٕٕ)
 .ICC-01/05-01/08-881-Anx2، “ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٛ( الدؤرخ في ICC-01/05-01/08-878) «أفريقيا الوسطى بسديد الدهلة
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جواب الادعاء على ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى ”أودع الددعي العاـ  ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔوفي  – ٙٔ

قرار بشأف الطعن في مقبولية القضية والدفع بإساءة ’بتدائية الثالثة الدعنوف بشأف دعوى استئناؼ قرار الدائرة الا
على تناوؿ فيو الذي اقتصر “( جواب الددعي العاـ”شار إليو فيما يلي بػ)الد (ٖٕ)‘“استعماؿ إجراءات المحكمة

هورية أفريقيا بص قوانتُق الدنصوص عليها في يطببوقائع القضية والأحكاـ الواجبة التالدفوع الأوثق صلةً ”
 .(ٕٗ)“الوسطى

 
جواب الدفاع على ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى ”أودع السيد بدبا  ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕٓوفي  – ٚٔ

 “(.جواب السيد بدبا”فيما يلي بػ شار إليو)الد (ٕ٘)“ٕٓٔٓ أيلوؿ/سبتمبر ٖٔ في الدؤرخة
 

تقديم أدلة الراميتُ إلى طلبي الدفاع  الادعاء رفضطلب ”ع الددعي العاـ أود  ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕٗوفي  – ٛٔ
 “(.السيد بدبا جواب الادعاء على طلبي”شار إليو فيما يلي بػ)الد (ٕٙ)“الدهلة بسديدو إضافية 

 
طلب ’لادعاء الدعنوف جواب الدفاع على طلب ا”أودع السيد بدبا  ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔوفي  – ٜٔ

 (ٕٚ)“ٕٓٔٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕٗ الدقدَّـ في‘ الدهلة ديدبسو إضافية تقديم أدلة ميتُ إلى الراطلبي الدفاع  الادعاء رفض
 “(.العاـ جواب السيد بدبا على جواب الددعي”إليو فيما يلي بػ الدشار)
 

شأف تصنيف أمر في ”ة الاستئناؼ الأمر الدعنوف أصدرت دائر  ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٛوفي  – ٕٓ
 .(ٕٛ)“الوثائق

 

                                                           
(ٕٖ) ICC-01/05-01/08-885. 

 .ٖالفقرة  جواب الددعي العاـ، (ٕٗ)

(ٕ٘) ICC-01/05-01/08-889-Conf-tENG ؛ يدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية عن ىذه الوثيقة باللغة الفرنسية لزجوبة منها
مات العلنية الواردة . وكل ما يرد في القرار الحالي من إشارات ذات صلة إنما يحيل إلى الدعلو (ICC-01/05-01/08-889-Redمعلومات )

 في التًبصة الصادرة باللغة الإنكليزية.

(ٕٙ) ICC-01/05-01/08-901. 

(ٕٚ) ICC-01/05-01/08-917-tENG. 

(ٕٛ) ICC-01/05-01/08-931. 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

شأف  فيجواب الادعاء على أمر دائرة الاستئناؼ ”أودع الددعي العاـ  ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ وفي – ٕٔ
 .(ٜٕ)، مشفوعاً بالدرفقات السريِّة ألف وجيم وداؿ والدرفق العلتٍ باء“تصنيف الوثائق

 
أسباب تصنيف  شأففي أمر ”أصدرت دائرة الاستئناؼ الأمر الدعنوف  ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٗٔوفي  – ٕٕ

 .(ٖٓ)“الوثائق
 

شأف لادعاء على أمر دائرة الاستئناؼ في جواب ا”أودع الددعي العاـ  ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٗٔوفي  – ٖٕ
 .(ٖٔ)ألفالسرِّي بالدرفق ، مشفوعاً “أسباب تصنيف الوثائق

 
  بسهيديةمسائل  –ثالثاً 
 طلب عقد جلسة نقاش شفهي –ألف 

من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ عقد جلسة نقاش شفهي لكي يتستٌ لو  ٗٗفي الفقرة يطلب السيد بدبا  – ٕٗ
السيد طلب نبغي لدائرة الاستئناؼ أف ترفض رداً على ذلك بأنو يالعاـ الددعي  . ويحاجّ دفوعو عرضالإسهاب في 

 .(ٕٖ)دعم طلبوأي أسباب ت يَسُقلم  وأنلأسباب منها بدبا 
 

إجراءات الاستئناؼ تكوف ”على أف تنص القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات ( من ٖ) ٙ٘ٔالقاعدة إف  – ٕ٘
ر ما إذا  فإف من صلاحية دائرة الاستئناؼ أف تقرِّ  وعليو“. خطية ما لم تقرر دائرة الاستئناؼ عقد جلسة استماع

 الحيد عن ىذه إلى ىاكاف ينبغي عقد الجلسة. وترى دائرة الاستئناؼ أف السيد بدبا لم يقدِّـ أي أسباب تدعو 
القاعدة التي تقضي بأف تكوف إجراءات الاستئناؼ خطية. ولذا ترفض دائرة الاستئناؼ طلب السيد بدبا عقد 

 جلسة نقاش شفهي.
 
 
 
 

                                                           
(ٕٜ) ICC-01/05-01/08-944. 

(ٖٓ) ICC-01/05-01/08-948. 

(ٖٔ) ICC-01/05-01/08-951. 

 .ٜٔلفقرة الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، ا (ٕٖ)
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 من جواب السيد بمبا 90في الحاشية  انالمقدَّم نالطلبا –باء 
 :تُالتالي تُمن جوابو الطلب ٓٔيقدِّـ السيد بدبا في الحاشية  – ٕٙ

 
جلسات  نفس يوـ انعقادفي صدر قرارىا الشفهي الذي بي الخبتَ وذلك قبوؿ رأالثالثة ت الدائرة الابتدائية رفض

منو أنو جزء لا  ظناً  ولم يستأنف الدفاع ىذا القرار .ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚأي  ،النظر في الطعن في مقبولية القضية
قرار استئناؼ ب يُشمَلوأنو بناءً على ذلك  طعن في مقبولية القضيةفي الالعاـ يتجزأ من نظر الدائرة الابتدائية الثالثة 

فإف الدفاع  ،دائرة الاستئناؼ أنو كاف ينبغي استئناؼ ىذا القرار على حدة رأتالدائرة الابتدائية النهائي. بيد أنو إذا 
حة المحكمة ويلتمس فضلًا عن ( من لائٕ) ٖ٘الدهلة المحدَّدة لإيداع استئنافو عملًا بالبند  يطلب بكل احتًاـ بسديد

ولدا كانت مصالح العدالة من لائحة المحكمة بتقديم رأي الخبتَ باعتباره دليلًا إضافياً.  ٕٙبدوجب البند ذلك الإذف 
تعُتبَر رغبة الدفاع في عدـ إثقاؿ كاىل المحكمة باستئناؼ  لاينبغي أبسديد الدهلة وتقديم أدلة إضافية ف تبرِّر كلًا من

استئناؼ الدفاع فيما يتعلق  ائية الثالثة سبباً إجرائياً لردِّ الدائرة الابتدالصادر شفهياً عن قرار الفي  للطعنيقُدَّـ بسهيدي 
 وضوع.وىر الدبج

 
في  ،السيد إدوار فرانك ،يلحق السيد بدبا في الدرفق ألف بجوابو قائمة بالدناصب التي شغلها خبتَه الدقتًحو  – ٕٚ

في وزارة العدؿ في  للجهاز القضائيعاـ الدير الدبصهورية أفريقيا الوسطى. وبرمل القائمة توقيع القضاء والحكومة في 
 ٕٚوالدؤرخ في  الدمهور بتوقيعوبدبا أيضاً في نفس الدرفق رأي السيد فرانك، بصهورية أفريقيا الوسطى. ويلحق السيد 

مسألة ما إذا كاف قانوف بصهورية أفريقيا الوسطى  في“( تقرير الخبتَ”، )الدشار إليو فيما يلي بػٕٓٔٓبسوز/يوليو 
 .شخص، إخطاره بهذا الاستئناؼ ىقرار قاضي التحقيق بردِّ الدعوى الدقامة عل استئناؼ النيابة العامة، عند يقتضي

 
ديم تقالدهلة و  بسديدالسيد بدبا طلب  من البدايةرفض أف تدائرة الاستئناؼ على  ويحث الددعي العاـ في جوابو  – ٕٛ

الدهل بعد  بسديد”ستئناؼ صلاحية الدوافقة على . ويحاج بأنو ليس لدائرة الا(ٖٖ)تقرير الخبتَ باعتباره دليلًا إضافياً 
من لائحة المحكمة لا ينطبق لأف تقرير الخبتَ كاف بدتناوؿ السيد بدبا وكاف يدكن أف يقُدَّـ  ٕٙوبأف البند “ انقضائها

الدرفق ألف من سجل إجراءات الاستئناؼ أو، احتياطاً،  حذؼب فضلًا عن ذلك . ويطل(ٖٗ)إلى الدائرة الابتدائية
 .(ٖ٘)للردِّ عليومهلة كافية أف يُدهَل 

 

                                                           
 .ٕجواب الددعي العاـ على طلبي السيد بدبا، الفقرة  (ٖٖ)

 .ٕجواب الددعي العاـ على طلبي السيد بدبا، الفقرة  (ٖٗ)

 .ٕٓجواب الددعي العاـ على طلبي السيد بدبا، الفقرة  (ٖ٘)
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للأسباب الدبيَّنة فيما يلي، رفض طلبي السيد بدبا وعدـ الأخذ بتقرير الخبتَ لقد قررت دائرة الاستئناؼ،  – ٜٕ
 ـ.واستبعاد جواب السيد بدبا على جواب الددعي العا

 
على  ومن جواب ٓٔالسيد بدبا قُدِّما في الحاشية ، أف طلبي على سبيل التمهيدوتلاحظ دائرة الاستئناؼ،  – ٖٓ

ىذه الطلبات ينبغي ألا تقدَّـ في  لأفىذه الدمارسة  تستنكرملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى. ودائرة الاستئناؼ 
دائرة الاستئناؼ، حرصاً منها  كما أف .(ٖٙ)في حاشية ولاالطرؼ الآخر  مذكرة أودعهاجواب أحد الطرفتُ على 

تقديم طرؼ طلبات من ىذا القبيل في مذكرة ختامية في إجراءات تتعلق لا بربِّذ على ضماف سرعة الإجراءات، 
 بدعوى استئناؼ.

 
ئرة الابتدائية وفيما يخص جوىر طلبي السيد بدبا، تلاحظ دائرة الاستئناؼ أف القرار الشفهي الصادر عن الدا – ٖٔ
للاستئناؼ على الإطلاؽ إلا بدوجب الدادة القاضي برفض أدلة الخبتَ لم يكن قابلًا  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚفي 
 على السيد بدبا بدوجب ( )د( من النظاـ الأساسي التي تقتضي التماس إذف الدائرة الابتدائية. وكاف يتعتَُّ ٔ) ٕٛ

في  أماـ الدائرة الابتدائيةلإذف بالاستئناؼ لباً لوقواعد الإثبات أف يودع ط ( من القواعد الإجرائيةٔ) ٘٘ٔالقاعدة 
الدهلة المحدَّدة في  انباً مسألة ما إذا كاف يجوز بسديدج وضعناخمسة أياـ من تاريخ إخطاره بالقرار. وإذا غضوف 
ئحة المحكمة، فمن الواضح ( من لإ) ٖ٘( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات بدوجب البند ٔ) ٘٘ٔالقاعدة 

ائية. وبناء عليو يرُفَض طلب أف ىذه الطلبات ينبغي أف تقدَّـ، إذا جاز تقديدها على الإطلاؽ، إلى الدائرة الابتد
 .على نحو غتَ نظاميقُدِّـ إلى دائرة الاستئناؼ الدهلة لأنو  بسديد

 
معرض في  ،ائرة الاستئناؼ بأف السيد بدبا يحاجتذكِّر د ،وفيما يخص الطلب الثاني الذي قدَّمو السيد بدبا – ٕٖ

لخبتَ ا قبوؿ الأدلة التي قدَّمهابأف الدائرة الابتدائية وقعت في خطأ إجرائي برفضها  ،سببو الثاني للاستئناؼتبياف 
استئناؼ  يجوز للسيد بدبا ،(ٖٚ). وكما سيُشرحَ فيما يليوقت في الدرفق ألف بجوابلحوالتي أُ الذي استعاف بو السيد بدبا 

باعتباره دليلاً قبوؿ تقرير الخبتَ  لكن من شأفخطأ إجرائي.  انطوائو علىقرار أماـ دائرة الاستئناؼ استناداً إلى ال
الاستئناؼ أف يؤدي في واقع الأمر إلى الالتفاؼ على القرار الشفهي الصادر عن الدائرة الابتدائية دعوى في إضافياً 

من لائحة المحكمة، الذي ينص  ٕٙجانباً مسألة ما إذا كاف البند  وُضِعتإذا القاضي برفض طلب السيد بدبا. و 

                                                           
ادة إيداع الوثيقة الداعمة قرار بشأف إع”انظر الحكم الصادر في قضية الددعي العاـ ضد توماس لوبانغا دييلو بعنواف  (ٖٙ)

 .ٙالفقرة ، ICC-01/04-01/06-1445 (OA 13)، ٕٛٓٓبسوز/يوليو  ٕٕ، “للاستئناؼ

 فيما يلي. ٔٓٔانظر الفقرة  (ٖٚ)
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 ٕٛالتي تقُدَّـ بدوجب الدادة الاستئناؼ دعاوى ينطبق على ، (ٖٛ)إمكاف تقديم أدلة إضافية إلى دائرة الاستئناؼعلى 
قرير الخبتَ لم يكن بدتناولو تلاحظ أف السيد بدبا لا يزعم أف تفإف دائرة الاستئناؼ  ،(ٜٖ)( من النظاـ الأساسئ)

. وفي ضوء ما تقدَّـ، ترفض دائرة الاستئناؼ طلب الإذف (ٓٗ)أثناء الإجراءات التي عُقِدت أماـ الدائرة الابتدائية
 تقرير الخبتَ. ب لا تعتدالاستئناؼ و  في دعوىة إضافية بتقديم أدل

 
لأنو، كما أشتَ على نحو نظامي  أوُدعِد بدبا ترى دائرة الاستئناؼ أف جواب الددعي العاـ على طلب السيو  – ٖٖ

جوابو على ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى. وفيما يتعلق  ضمنكاف للسيد بدبا أف يقدِّـ طلبو ما  إليو فيما تقدَّـ، 
تقرير الخبتَ من سجل إجراءات الاستئناؼ، تلاحظ دائرة الاستئناؼ أنها  ذؼبالحجج التي ساقها الددعي العاـ لح

 لاستبعادفلا ضرورة  عليوو. و عدـ الاعتداد بضت طلب السيد بدبا تقديم تقرير الخبتَ باعتباره دليلًا وأنها قررت رف
 طلب الددعي العاـ في ىذا الصدد. التقرير من سجل الدعوى. وبناء على ذلك ترفض دائرة الاستئناؼ

 
( من لائحة ٗ) ٕٗلددعي العاـ عملًا بالبند وأختَاً ترفض دائرة الاستئناؼ جواب السيد بدبا على جواب ا – ٖٗ

 في حد ذاتها. لا يجوز تقديم جواب على أي وثيقة تعدّ جواباً أنو المحكمة الذي ينص على 
 

 في جوىر الدسألة  – رابعاً 
 السبب الأول للاستئناف  –ألف 

طبيق توقعت في خطأ في ”ية بأف الدائرة الابتدائ ولاستئنافمعرض تبياف السبب الأوؿ يحاج السيد بدبا في  – ٖ٘
لم يكن قراراً نهائياً  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالتحقيق في بانغي الصادر في  اةضكبتَ قالقانوف بخلوصها إلى أف قرار  

 .(ٔٗ)“مقاضاة ]السيد بدبا[ بعدم
 
 

                                                           
بدبا على جواب الددعي العاـ، التي يفيد السيد بدبا فيها بأنو لم يكن يرمي إلى تقديم  جواب السيدمن  ٙالفقرة  بالدقابلانظر  (ٖٛ)

 الخبتَ إلى دائرة الاستئناؼ بل إلى الدائرة التمهيدية.تقرير 

طلب الددعي العاـ الإذف بالرد على ’قرار بشأف ”انظر القرار الصادر في قضية الددعي العاـ ضد توماس لوبانغا دييلو بعنواف  (ٜٖ)
 ICC- 01/04-01/06-424، ٕٙٓٓتمبر أيلوؿ/سب ٕٔ، ““‘استنتاجات الدفاع رداً على مذكرة الاستئناؼ التي قدَّمها الددعي العاـ”

(OA3) ُٙو ٘، الفقرتت. 

 ( )ب( من لائحة المحكمة.ٔ) ٕٙالبند  انظر (ٓٗ)

 )أ(. ٘الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٔٗ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 تذكتَ بالإجراءات ذات الصلة – ٔ
شار إليو فيما يلي )الدفي بانغي الكبرى بتدائية الددعي العاـ للجمهورية لدى المحكمة الاباشر  ٖٕٓٓفي عاـ  – ٖٙ

التهم التي ينُظَر فيها أماـ المحكمة  على أساسهابرقيقاً بشأف الأحداث التي وُجِّهت “( بانغيالددعي العاـ في ”بػ
 .(ٕٗ)بيتَ بدبا غومبو-الددعي العاـ ضد جافالجنائية الدولية في إطار قضية 

 
فيما يلي  ا يُشار إليهنتائج التحقيق )التيالددعي العاـ في بانغي  قدَّـ ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛوفي  – ٖٚ

إلى  ،منهم السيد بدبا ،شمل أشخاصاً عديدينالذي “( ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛطلب الددعي العاـ الدقدَّـ في ”بػ
. (ٖٗ)“(يقكبتَ قضاة التحق”)الذي يُشار إليو فيما يلي بػالكبرى  كبتَ قضاة التحقيق في لزكمة بانغي الابتدائية

الوسطى إلى استنتاجات منها أف السيد بدبا زوَّد رئيس بصهورية أفريقيا  وبرقيقإثر وخلص الددعي العاـ في بانغي 
لشن من جنوده جندي ، بنحو ألف “(السيد باتاسيو”شار إليو فيما يلي بػفيلكس باتاسيو )الد-السيد أنجالسابق، 

انتهى إلى عدـ وجود أدلة كافية تثبت أف السيد بدبا شارؾ في  كنول. (ٗٗ)وا لاحقاً إلى جيش السيد باتاسيومّ ضُ 
الددعي العاـ في . لذا أوصى (٘ٗ)الجرائم التي ارتكبها جنوده أو أنو كاف على علم بكيفية استخداـ جنوده في الديداف

 .(ٙٗ)بانغي بحفظ الدعوى الدقامة على السيد بدبا
 

جزئياً وإحالة أمر بردِّ الدعوى ”التحقيق الأمر الدعنوف  اةقضكبتَ أصدر   ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔوفي  – ٖٛ
 ، الذي خلص“(ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالأمر الصادر في ”شار إليو فيما يلي بػ)الد“ لزكمة الجناياتالقضية إلى 

                                                           
-ICC-01/05-01/08، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ، “ة الاستئناؼ بشأف تصنيف الوثائقجواب الادعاء على أمر دائر ” (ٕٗ)

944-Conf-AnxA ؛ أودِعت ىذه الوثيقة أيضاً في سجل القضية بالرقم ٛٔ، الفقرةCAR-OTP-0005،  إلى  0099 الصفحاتفي
 .ٕٛٔ. انظر أيضا القرار الدطعوف فيو، الفقرة EVD-P-04260و 0118

، ٕٓٔٓآذار/مارس  ٘ٔ، “إحالة الدفاع نسخاً عن الوثائق الدستشهد بها في حواشي طلبو الدقدَّـ طعناً في مقبولية القضية” (ٖٗ)
ICC-01/05-01/08-721-Anx26 ؛ أودِعت ىذه الوثيقة أيضاً في سجل القضية بالرقمCAR-OTP-0004-0065  وأودِعت تربصة لذا

. وكل الإشارات ذات الصلة الواردة في ىذا القرار بريل إلى 0130إلى  0094في الصفحات  ،CAR-OTP-0061إلى الإنكليزية بالرقم 
 .ICC-01/05-01/08-721-Anx26الوثيقة 

 .ٙو ٘، الصفحتاف ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛالدقدَّـ بتاريخ الددعي العاـ في بانغي طلب  (ٗٗ)

 .ٕٔ، الصفحة ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛالدقدَّـ بتاريخ الددعي العاـ في بانغي طلب  (٘ٗ)

  .ٗٗو ٖٗ، الصفحتاف ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛالدقدَّـ بتاريخ الددعي العاـ في بانغي طلب  (ٙٗ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

في  التحقيق اةقضكبتَ وبالإضافة إلى ذلك أسقط   .(ٚٗ)فيو إلى أف الحصانة الدبلوماسية بسنع مقاضاة السيد بدبا
 .(ٛٗ)التهم عن السيد بدبا والأشخاص الآخرين لعدـ كفاية الأدلةالدذكور منطوؽ الأمر 

 
دى لالأوؿ للمدعي العاـ للجمهورية  الوكيلالنيابة العامة يدثلها  متقدَّ  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔوفي  – ٜٖ

الإخطار بالاستئناؼ الدقدَّـ في ”ي بػ)يُشار إليو فيما يل (ٜٗ)“إخطاراً بالاستئناؼ”بانغي الابتدائية الكبرى لزكمة 
أيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالصادر في طعناً في الأمر الكبرى ( إلى لزكمة بانغي الابتدائية “ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔ

لاحقاً “( نغيلزكمة استئناؼ با”شار إليها فيما يلي بػفي لزكمة استئناؼ بانغي )الد . ونظرت دائرة الاتهاـٕٗٓٓ
 في دعوى الاستئناؼ.

 
شار إليها قدَّـ لشثلو النيابة العامة )الد ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔفي الدقدَّـ وبعد إيداع الإخطار بالاستئناؼ  – ٓٗ

 صوص الاستئناؼ، على نحو ما يلي:عدة دفوع خطية وشفهية بخ“( مكتب الددعي العاـ الرئيسي”فيما يلي بػ
 

 ،العاـ الرئيسي يدثلو المحامي العاـ الأوؿ الددعي ساؽ مكتب ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٖٕفي  –أ 
منها أف تواطؤ  حججاً “ الاتهاـمرافعة تكميلية بغرض الإحالة إلى دائرة ”في مذكرة خطية بعنواف 

السماح بإسقاط  يجوزفيو وأنو لا  ةمشاحّ على نحو لا  رائم التي ارتكبها جنوده أثُبِتَ السيد بدبا في الج
أيلوؿ/سبتمبر  ٙٔأف ينُقَض الأمر الصادر في طلب الددعي العاـ الرئيسي لذا و التهم الدوجَّهة إليو. 

لزكمة إلى من لزكمة استئناؼ بانغي أف تأمر بإحالة بصيع الدتهمتُ نقضاً جزئياً وطلب  ٕٗٓٓ
 ،(ٓ٘)هاأمام تهماكملمح الجنايات

                                                           
طلب يقدَّـ طعناً ”إحالة رئيسة قلم المحكمة جوابي بصهورية أفريقيا الوسطى وبصهورية الكونغو الديدقراطية على الدذكرة الدعنونة ” (ٚٗ)

-ICC-01/05-01/08-758، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٜٔ، ‘“( )أ( من النظاـ الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔفي مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ 

Anx2C إحالة الدفاع نسخاً عن الوثائق الدستشهد بها في حواشي طلبو ”؛ أودِعت أيضاً باعتبارىا الوثيقة الدعنونة ٔٔ، الصفحة
الوثيقة  باعتبارىافي سجل القضية ، و ICC-01/05-01/08-721-Anx16، ٕٓٔٓآذار/مارس  ٘ٔ، “الدقدَّـ طعناً في مقبولية القضية

CAR-OTP-0019  سجل الأدلة باعتبارىا الوثيقة ، وفي(0164إلى  0137)الصفحات EVD-P-01319 وقُدِّمت إلى القضاة مسودة .
 .ICC-01/05-01/08-758-Anx2Cتربصة إنكليزية لذذه الوثيقة. وكل الإشارات ذات الصلة الواردة في ىذا القرار بريل إلى الوثيقة 

 .ٕٙو ٕ٘، الصفحتاف ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالأمر الصادر في  (ٛٗ)

؛ أودِعت ىذه الدلاحظات ٖ، الصفحة ICC-01/05-01/08-770-Anx2-tENGحظات الإضافية لجمهورية أفريقيا الوسطى، الدلا (ٜٗ)
 ٘ٔ، “إحالة الدفاع نسخاً عن الوثائق الدستشهد بها في حواشي طلبو الدقدَّـ طعناً في مقبولية القضية”أيضاً في وثيقة بعنواف 

 .ICC-01/05-01/08-721-Anx17، ٕٓٔٓآذار/مارس 

 .ٓٔو ٜ، الصفحتاف  ICC-01/05-01/08-770-Anx2-tENGالدلاحظات الإضافية لجمهورية أفريقيا الوسطى،  (ٓ٘)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 
في  ،دعي العاـيدثلو الدالددعي العاـ الرئيسي مكتب طلب  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗفي  –ب 

الجرائم الدرتكبة بحق  بإحالةمن لزكمة استئناؼ بانغي أف تقضي  ،“مرافعة”مذكرة خطية بعنواف 
 الاقتصاديةرائم الجأف بُرَاؿ و إلى المحكمة الجنائية الدولية  “جرائم الدـ”التي يُشار إليها بػ ،أشخاص

 .(ٔ٘)لزكمة الجناياتإلى 
 

،  –ج  يدثلها المحامي العاـ  ،، حاجت النيابة العامةٕٗٓٓ ني/نوفمبرتشرين الثا ٕٗوفي نفس اليوـ
تشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗلزضر جلسة ”كما يرد في لزضر الجلسة )الدشار إليو فيما يلي بػ ،الثاني

فيما يتعلق بهذه الإجراءات، ينبغي للمحكمة أف تتقيد بأحكاـ مذكرتنا وأف بريل ”بأنو ، “(ٕٗٓٓ
 ]التشديد مضاؼ عدا السيد بمبا هاأمام لزكمة الجنايات لكي يُحاكمواإلى  بصيع الدتهمتُ الآخرين

 ؛(ٕ٘)“باعتباره نائب رئيس بصهورية الكونغو الديدقراطية منصبو[ نظراً إلى ىنا
 
نقاش عقدت لزكمة استئناؼ بانغي على ما يبدو جلسة  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙوفي  –د 

عدة صفحات ناقصة من يبدو أف بشة صفحة أو  كنلبخصوص دعوى الاستئناؼ شفهي أخرى 
لمحكمة الجنائية الدولية[. ويبدو في الصفحة الأولى في الزضر الجلسة الذي كشف عنو الددعي العاـ ]

 ٙ  النقاش الشفهي التي عُقِدت في من الوثيقة غتَ الكاملة أف المحامي العاـ الثاني حاج في جلسة
 وإحالة تيفعا ورد في مراوفقاً لد)يجب العمل ىذه القضية  في”بأنو  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر 

إذ السيد مبمبا ]كذا[ نظراً إلى مركزه  عدالكي يُحاكموا أمامها، الدتهمتُ إلى لزكمة الجنايات  سائر
 .(ٖ٘)“نائب رئيس بصهورية الكونغو الديدقراطية نوإ

                                                           
 .ٕٔ، الصفحة  ICC-01/05-01/08-770-Anx2-tENGالدلاحظات الإضافية لجمهورية أفريقيا الوسطى،  (ٔ٘)

جواب الادعاء على أمر دائرة ”ورد فيها ىذا النص الدقتبس في . أوُدِعت الوثيقة التي ٛٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٕ٘)
، الصفحة ICC-01/05-01/08-951-Conf-AnxA، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٗٔ، “تصنيف الوثائقبشأف أسباب الاستئناؼ 

القرار الدطعوف فيو لأف الادعاء لم . وتلكم ىي الوثيقة التي يحاج السيد بدبا بأف الدائرة الابتدائية لم تأخذىا بالاعتبار عند إصدارىا ٔ
 .ٗٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، انظرساعة،  ٕٗيدرجها في برنامج رينغتيل إلا قبل صدور القرار بػ

-ICC-01/05، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ، “جواب الادعاء على أمر دائرة الاستئناؼ بشأف أسباب تصنيف الوثائق” (ٖ٘)

01/08-944-AnxB ، ،؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقة ٔ، الصفحة ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙلزضر الجلسةICC-01/05-01/08-

721-Anx17 ،CAR-OTP-0019  ( و0190و 0189)الصفحتافEVD-P-04119 قُدِّمت إلى القضاة مسودة تربصة  لذذه الوثيقة إلى .
ئي، في الوثيقة الأصلية وفي مسودة التًبصة. انظر أيضاً القرار الدطعوف فيو، الإنكليزية. ويرد القوس الاستهلالي، دوف القوس الانتها
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 
يزيو ن رئيس بصهورية أفريقيا الوسطى فرانسوا بوز بعث المحامي الدوكَّل ع ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٔٔوفي  – ٔٗ

طلب فيها أف بريل جرائم الحرب التي ارتُكِبت في أراضي بصهورية ييات في بانغي رسالة إلى رئيس لزكمة الجناب
 بتُ التهملزكمة الجنايات أف تفصل في الرسالة . واقتًُحِ (ٗ٘)إلى المحكمة الجنائية الدولية ٕٕٓٓأفريقيا الوسطى عاـ 

 .(٘٘)وأف بريل جرائم الاغتصاب والقتل وإتلاؼ الدمتلكات الدنقولة وغتَ الدنقولة والنهب إلى المحكمة الجنائية الدولية
 

 (ٙ٘)دعوى الاستئناؼ فيأصدرت لزكمة استئناؼ بانغي حكمها  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔوفي  – ٕٗ
و جزئياً الأمر الصادر في ب( الذي أبطلت “ٕٗٓٓ برسبتم/أيلوؿ ٙٔالحكم الصادر في ”شار إليو فيما يلي بػ)الد

                                                                                                                                                                             

، حيث تشتَ الدائرة الابتدائية إلى أنها لم تأخذ ىذه الوثيقة بالاعتبار بسبب الصفحة الناقصة. ويجري النص الفرنسي ٓٔالفقرة 
 Pour ce dossier (à respecter les termes de mon réquisitoire et renvoyer tous”الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي: 

les accusés devant la Cour Criminelle, sauf Mr. MBEMEBA [sic] compte tenu de son statut, car étant le Vice-

Président de la République Démocratique du CONGO .“ دائرة الاستئناؼ جواب الادعاء على أمر ”ويحاج الددعي العاـ في
-ICC-01/05-01/08-951، بأف ىذه الوثيقة ىي نفسها الوثيقة ٙٔالحاشية ، ICC-01/05-01/08-944، “بشأف تصنيف الوثائق

Conf-AnxA ج( أعلاه. بيد أف دائرة الاستئناؼ تلاحظ أنو على الرغم من تشابو الوثيقتتُ من حيث  ٖٛ، الدذكورة في الفقرة(
تشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗتلفاف اختلافاً طفيفاً ويبدو أنهما تشتَاف إلى جلستتُ عُقِدتا بتاريختُ لستلفتُ )فإف نصيهما لس الدضموف
 (.ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر  ٙ و ٕٗٓٓ

-ICC-01/05-01/08، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ، “جواب الادعاء على أمر دائرة الاستئناؼ بشأف تصنيف الوثائق” (ٗ٘)

944-Conf-AnxC ؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقةCAR-OTP-0019-0169 ،EVD-P-04119 وأودِعت تربصة لو إلى الإنكليزية ،
من القرار الدطعوف  ٔٔ. وصاغت الدائرة الابتدائية ىذه الدعلومة بعبارات أخرى في الفقرة CAR-OTP-0061-0133باعتبارىا الوثيقة 

 فيو.

-ICC-01/05-01/08، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ، “ئناؼ بشأف تصنيف الوثائقجواب الادعاء على أمر دائرة الاست” (٘٘)

944-Conf-AnxC ؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقةCAR-OTP-0019-0169 ،EVD-P-04119 وأودعت تربصة لو إلى الإنكليزية ،
من القرار  ٔٔبعبارات أخرى في الفقرة  وصاغت الدائرة الابتدائية ىذه الدعلومة أيضاً  .CAR-OTP-0061-0133باعتبارىا الوثيقة 

 الدطعوف فيو.

طلب يقُدَّـ طعناً ”إحالة رئيسة قلم المحكمة جوابي بصهورية أفريقيا الوسطى وبصهورية الكونغو الديدقراطية على الدذكرة الدعنونة ” (ٙ٘)
-ICC-01/05-01/08-758، ٕٓٔٓ/أبريل نيساف ٜٔ، ‘“( )أ( من النظاـ الأساسيٕ) ٜٔو ٚٔفي مقبولية القضية عملًا بالدادتتُ 

Anx2D، صادر عن دائرة إحالة القضية إلى لزكمة الجناياتالفصل بتُ التهم و أمر بردِّ الدعوى جزئياً و ”الأمر الدعنوف تضمن ت تيال ،
-ICC-01/05-01/08-721-Conf-Exp؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقة “ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔفي  ٕٔٓالاتهاـ بالرقم 

Anx18 ،CAR-OTP-0004 (و0166إلى  0148 الصفحات )CAR-OTP-0019  ( 0188إلى  0171)الصفحات 
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بإقرار التهم الدوجَّهة  قاضيةً جوىر الدعوى  فيحكماً جديداً )بتَّت من جديد( وأصدرت  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ
عن الجرائم الاقتصادية وتقديدها إلى السلطات “ جرائم الدـ”إلى السيد بدبا والأشخاص الآخرين وبفصل التهم في 

 .(ٚ٘)تصة لإحالتها إلى المحكمة الجنائية الدوليةالدخ
 

الدائرة أماـ “ إخطاراً بالطعن”الددعي العاـ الرئيسي مكتب أودع  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٕٓوفي  – ٖٗ
، وىي أعلى لزاكم بصهورية أفريقيا الوسطى “(لزكمة النقض”شار إليها فيما يلي بػالد)” الجنائية لمحكمة النقض

 .(ٛ٘)درجةً 
 

امي الدوكَّل عن تلقى الددعي العاـ للمحكمة الجنائية الدولية رسالة من المح ٕ٘ٓٓكانوف الثاني/يناير   ٚوفي  – ٗٗ
إحالة الحالة في ىذا البلد إلى المحكمة الجنائية الدولية.  طلب فيهارئيس بصهورية أفريقيا الوسطى فرانسوا بوزيزيو 

أف يفتح برقيقاً بشأف ىذه الحالة للبَتِّ فيما إذا كاف ”لى وجو التحديد في ىذه الرسالة ع من الددعي العاـوطلُِب 
 .(ٜ٘)في الجرائم الدذكورة فيها“ بيتَ بدبا ]وآخرين[-فيلكس باتاسيو والسيد جاف-كن توجيو الاتهاـ إلى السيد أنجيد
 

لحكم الصادر في ا”شار إليو فيما يلي بػأصدرت لزكمة النقض حكمها )الد ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔوفي  – ٘ٗ
دعوى الاستئناؼ التي قدمها مكتب الددعي العاـ الرئيسي طعناً في الحكم الصادر  في“( ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔ

                                                                                                                                                                             

(. وكل الإشارات ذات 0043إلى  0030الصفحات ) CAR-OTP-0061وأودِعت تربصة لو إلى الإنكليزية بالرقم ، EVD-P-02749و
 .ICC-01/05-01/08-758-Anx2Dالصلة الواردة في القرار الحالي بريل إلى الوثيقة 

 .ٚٔو ٙٔو ٓٔالصفحات  ،ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالحكم الصادر في  (ٚ٘)

-ICC-01/05-01/08، ٕٓٔٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٔٔ، “جواب الادعاء على أمر دائرة الاستئناؼ بشأف تصنيف الوثائق” (ٛ٘)

944-Conf-AnxD ؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقةCAR-OTP-0019-0199 وEVD-P-04127 وأودعِ الإخطار بالطعن لدى المحكمة .
ىي التي نظرت فيو. وتلقى القضاة مسودة تربصة لذذه  التي أصدرت القرار الدطعوف فيو )لزكمة استئناؼ بانغي( لكن لزكمة النقض

 يو.من القرار الدطعوف ف ٖٔوصاغت الدائرة الابتدائية ىذه الدعلومات بعبارات أخرى في الفقرة الوثيقة. 

، ٕٓٔٓآذار/مارس  ٘ٔ، “إحالة الدفاع نسخاً عن الوثائق الدستشهد بها في حواشي طلبو الدقدَّـ طعناً في مقبولية القضية” (ٜ٘)
ICC-01/05-01/08-721-Anx19 ؛ أودِعت أيضاً باعتبارىا الوثيقة ٕ، الصفحةICC-01/05-01/08-29-Conf-Anx1A وCAR-

OTP-0001-0135 .الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي:  ويجري النص الفرنسي”ouvrir une enquête sur cette situation 

en vue de déterminer si Monsieur Ange Felix PATASSE, Monsieur Jean-Pierre BEMBA [ou d’autres personnes] 

peuvent être accusés de ces crimes.“ 
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. (ٔٙ)إلى أف دعوى الاستئناؼ مقبولة شكلاً  نقض. وخلصت لزكمة ال(ٓٙ)ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔفي 
في  (ٕٙ)“حقاً  ا الوسطى غتَ قادرة على التحقيق أو الدقاضاةلا مراء في أف الأجهزة القضائية في أفريقي” ووقضت بأن

إلى وجود يعُزى جزئياً إلى ىذا الاستنتاج  خلوص المحكمةإف الدعوى الدقامة على السيد باتاسيو والسيد بدبا وآخرين. 
كمة وضع خلصت المح وذلك ،لقضائهاومن ثّم فلا سلطاف عليهم بصهورية أفريقيا الوسطى ىؤلاء الأشخاص خارج 

 يظلاللجوء إلى التعاوف الدولي ”لذا قضت لزكمة النقض بأف  .(ٖٙ)“من العقاب مبذسيد فعلي لإفلاته”إلى أنو 
وعليو ترى أف كبتَ قضاة التحقيق أخطأ  (ٗٙ)“من العقاب تهمالوسيلة الوحيدة للحيلولة دوف إفلا الحالةفي ىذه 

بإحالتها ىؤلاء  ،إلى أف لزكمة استئناؼ بانغي. وخلصت لزكمة النقض أيضاً (٘ٙ)ذا الخيارخذ بهالأعدـ ب
“جبالوانحو الطبَّقت القانوف على ” ،ة الدوليةبدن فيهم السيد بدبا إلى المحكمة الجنائيو الأشخاص 

(ٙٙ). 
 

 الجزء ذو الصلة من القرار الدطعوف فيو - ٕ
( )ب( من النظاـ الأساسي ٔ) ٚٔخلصت الدائرة الابتدائية فيما يخص الدعايتَ الدنصوص عليها في الدادة  – ٙٗ

حقَّقت فيها دولة  بيتَ بدبا غومبو-قضية الددعي العاـ ضد جافإلى أف الأحداث التي تستند إليها التهم الدوجَّهة في 
في  ،. ولاحظت الدائرة الابتدائية أيضاً أف كبتَ قضاة التحقيق(ٚٙ)لذا اختصاص عليها ىي بصهورية أفريقيا الوسطى

رئيس بصهورية  خلص إلى أنو لا بذوز مقاضاة الدتهم لأنو نائب‘ ٔ’ ،ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔفي الأمر الصادر 

                                                           
-ICC-01/05؛ أودعِ أيضاً باعتباره الوثيقة ICC-01/-05-01/08-758-Anx2E، ٕٙٓٓل نيساف/أبري ٔٔالحكم الصادر في  (ٓٙ)

01/08-721-Conf-Exp-Anx20 ،CAR-OTP-0019-0261 ،EVD-P-01327 وأودِعت تربصة لو إلى الإنكليزية في الوثيقة ،CAR-

OTP-0061-0022يقة . وكل الإشارات ذات الصلة الواردة في القرار الحالي بريل إلى الوثICC-01/05-01/08-758-Anx2E. 

 .٘، الصفحة ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (ٔٙ)

ويجري النص الفرنسي الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي: . ٖالصفحة  ،ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (ٕٙ)
Que l’incapacité des services judiciaires Centrafricain à mener véritablement à bien l’enquête ou les poursuites les 

concernant ne fait pas de doute.“ 

ويجري النص الفرنسي الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي: . ٖ، الصفحة ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (ٖٙ)
”consacre de fait l’impunité“. 

ويجري النص الفرنسي الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي: . ٖ، الصفحة ٕٙٓٓاف/أبريل نيس ٔٔالحكم الصادر في  (ٗٙ)
”le recours à la coopération internationale reste dans ce cas le seul moyen d’empêcher cette impunité“. 

 .ٖالصفحة  ،ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (٘ٙ)

ويجري النص الفرنسي الأصلي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي: . ٖ، الصفحة ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔفي  الحكم الصادر (ٙٙ)
”a fait une saine application de la loi“. 

 .ٕٛٔالفقرة  القرار الدطعوف فيو، (ٚٙ)
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إسقاط التهم الدوجَّهة  الوقت، كما قيل،في نفس قرَّر  ‘ ”ٕ’يحظى بالحصانة الدبلوماسية،  من ثمّ أفريقيا الوسطى و 
الابتدائية خلصت إلى أف الأمر الصادر في . بيد أف الدائرة (ٛٙ)“إلى الدتهم ]...[ استناداً إلى عدـ كفاية الأدلة

أي  جوىر الدعوى لأف نائب الددعي العاـ قدَّـ في اليوـ التالي، ليس قراراً نهائياً بشأف” ٕٗٓٓ أيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ
حالدا ألُغي ”وترى أنو  .(ٜٙ)“بصيع الدتهمتُ فيما يخص في ظاىرهاً يح، استئنافاً صحٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔ في

ستَ الدعوى الدنظورة أماـ القضاء الاستئناؼ قرارين ]...[ أوقفا  ضي بردِّ الدعوى، ابزذت لزكمتاالقا قرار
ياً من حكمي الاستئناؼ اللاحقتُ لم يكن قراراً بعدـ الدقاضاة بالدعتٌ . وخلصت الدائرة أيضاً إلى أف أ(ٓٚ)“الوطتٍ

الدعوى الدقامة الراميتُ إلى وقف ستَ قرارين ال ىذين” ( )ب( من النظاـ الأساسي، لأفٔ) ٚٔ الدادة الدقصود في
 .(ٔٚ)“إلى المحكمة الجنائية الدوليةقد أحيلت القضية  وقت كانت [ا]رصد في بصهورية أفريقيا الوسطى ]...[

 
باب الاستئناؼ على النحو ىذا السبب من أسشأف في قرارىا ب يردما  باقتضابٍ ولخصت الدائرة الابتدائية  – ٚٗ

 التالي:
 

فيما ما إلا الدعوى الجنائية الدقامة في بصهورية أفريقيا الوسطى كل السبل الدتاحة للاستئناؼ )في نفدت استُ  لقد
والمحصلة النهائية ‘(. الطعن’، قانونيةودعِ مؤخراً بشأف مسألة نظر في طلب أُ يُ زاؿ يلا  حيث ،يخص لزكمة النقض

بإحالة بصهورية أفريقيا الوسطى الحالة إلى المحكمة الجنائية  قرونةً م، التي نػُفِّذت على الدستوى الوطتٍلذذه الإجراءات 
‘ قضية برقق فيها أو تقاضي عليها الدولة صاحبة الاختصاص عليها‘ ’ٔ: ’ليستالدولية، ىي أف ىذه القضية 

قررت الدولة قضية ‘ ٕ’’الوسطى؛  ابصهورية أفريقيحالياً في  برقيق أو مقاضاة يجرياف فما من –( )أ( ٔ) ٚٔ)الدادة 
ساسي( لأف الدولة قررت أف الشخص ( )ب( من النظاـ الأٔ) ٚٔ)الدادة ‘ عدـ مقاضاة الشخص الدعتٍ’فيها 

 .(ٕٚ)الدعتٍ ينبغي أف يقاضى أماـ المحكمة الجنائية الدولية ]...[
 

 الوثيقة الداعمة للاستئناؼ – ٖ
 قرار نهائي في ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔق في يحاج السيد بدبا بأف الأمر الصادر عن كبتَ قضاة التحقي – ٛٗ
 .(ٖٚ)بدنزلة قرار بعدـ الدقاضاة ولذا يػُعَد  “ صحيحاستئناؼ بلاحقاً  ؿلم يعدَّ ”ىر الدعوى جو 

                                                           
 .ٕٕٔالفقرة  القرار الدطعوف فيو، (ٛٙ)

 .ٕٕٕالفقرة  القرار الدطعوف فيو، (ٜٙ)

 .ٕٓٗالدطعوف فيو، الفقرة القرار  (ٓٚ)

 .ٕٕٗالفقرة  القرار الدطعوف فيو، (ٔٚ)

 .ٕٔٙالفقرة  القرار الدطعوف فيو، (ٕٚ)

 .ٚالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٖٚ)
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 لدرافعةويذىب السيد بدبا دعماً لتأكيده ىذا إلى أف الدائرة الابتدائية أخطأت بعدـ إيلائها الأهمية الكافية  – ٜٗ

الأمر الصادر  أف يرُجَع في آف معاً إلى. ويحاج بأنو ينبغي (ٗٚ)ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛنغي في الددعي العاـ في با
ويحاج  .حفظ الدعوى الدقامة بحقوا الددعي العاـ فيه طلب التي وإلى ىذه الدرافعة ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔفي 

. ويشدِّد السيد (٘ٚ)“مل بهذا الطلببالعملزماً  قيقةكبتَ قضاة التحقيق كاف في الح”فضلاً عن ذلك بأف السيد بدبا 
جاء نتيجة لتحقيق متقن وأف إلى عدـ كفاية الأدلة الددعي العاـ في بانغي  خلوصبدبا في ىذا الخصوص على أف 

 .(ٙٚ)عليوكانت تتمثل في حفظ الدعوى الدقامة  الددعي العاـطلب الغاية من 
 

بتدائية أخطأت بخلوصها إلى أف الاستئناؼ الذي قُدِّـ ويحاج السيد بدبا بالإضافة إلى ذلك بأف الدائرة الا – ٓ٘
 اً دعم. و (ٚٚ)الدتعلق بجميع الدتهمتُ كاف صالحاً في ظاىره ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔطعناً في الأمر الصادر في 

القاضي بإسقاط التهم  الجزءنف لم يقصد قط أف يستأأف الددعي العاـ في بانغي إلى أولًا ىذا يذىب تأكيده ل
 .(ٛٚ)لم يرد في الإخطار بالاستئناؼ وأف اسميذىب ثانياً إلى و من الأمر الدعتٍ  ليوهة إالدوجَّ 

 
 ىي لزضر جلسة (ٜٚ)“حاسمةوثيقة ”وأختَاً يحاج السيد بدبا بأف الدائرة الابتدائية أخطأت بعدـ النظر في  – ٔ٘
 عقدت أماـ لزكمة استئناؼ الشفهي التيالنقاش لجلسات يتضمن سجلًا ي الذ ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗ

في بصهورية أفريقيا الوسطى  قاضاةبانغي والتي يدفع بأنها تقدـ دليلًا إضافياً يدعم حجتو بأف الجهات الدختصة بالد
. ويقر  السيد بدبا بأف مكتب الددعي العاـ الرئيسي أودع دفوعاً إضافية (ٓٛ)“توبعدـ مقاضاقراراً عن وعي ابزذت ”

 ٙٔتنقض استنتاجات كبتَ قضاة التحقيق الواردة في الأمر الصادر في  اتئناؼ زاعماً بأنهفيما يتعلق بالاس
دوف سند من ”لكنو يحاج بأف لزكمة استئناؼ بانغي أيدّت التهم الدوجَّهة إليو  بوفيما يتعلق  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر 

 النقاش الشفهيبأف سجل جلسات . ويحاج السيد بدبا بالإضافة إلى ذلك (ٔٛ)“عدـ وجود استئناؼرغم القانوف و 

                                                           
 .ٓٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٗٚ)

 .ٛالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (٘ٚ)

 .ٓٔو ٜرتاف الفق الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٙٚ)

 .ٖٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٚٚ)

 .ٖٔإلى  ٔٔالفقرات  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٛٚ)

 .ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗالتي يُشار فيها إلى لزضر جلسة  ٗٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٜٚ)

 .ٗٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٓٛ)

 .ٚٔالفقرة  ،ة الداعمة للاستئناؼالوثيق (ٔٛ)
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لم ” ووأف اسم (ٕٛ)الوارد في مرافعتو السابقة عن طلبو إسقاط التهم نكصيشتَ إلى أف مكتب الددعي العاـ الرئيسي 
“ التدخل غتَ اللائق”إلا بعد  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔيدُرج في حكم لزكمة استئناؼ بانغي الصادر في 

 .“ما يعُد  بذاوزاً لحدود السلطة، (ٖٛ)يا الوسطىمن جانب رئيس بصهورية أفريق
 

 الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ – ٗ
 ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔأصابت بقضائها بأف الأمر الصادر في  الابتدائيةيحاج الددعي العاـ بأف الدائرة  – ٕ٘
استئنافاً حظي لنظاـ الأساسي لأنو استؤنِف ( )ب( من أ) ٚٔقراراً بعدـ الدقاضاة بالدعتٌ الدقصود في الدادة  ليس

 ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔ. ويتفق في ىذا الصدد مع منطق الدائرة الابتدائية في تفستَ الحكم الصادر في (ٗٛ)بالقبوؿ
 .(٘ٛ)“حسم الأمر فيما يتعلق بالإجراءات القضائية الوطنية”عن لزكمة النقض بأنو 

 
لسيد بدبا خاطئ في تأكيده أف كبتَ قضاة التحقيق ملزـ باتباع توصيات ويحاج الددعي العاـ خصوصاً بأف ا – ٖ٘

. (ٙٛ)القانوف الجنائي لجمهورية أفريقيا الوسطى منمشتَاً إلى أف ىذا التأكيد لا يدعمو سند  ،الددعي العاـ في بانغي
ـ في بانغي بخصوص أسباب التي أدلى بها الددعي العا الشفهيةَ  الإفاداتِ  عن السياؽويدفع بأف السيد بدبا يُخرجِ 

التي قدمها مكتب الددعي العاـ  الخطيةَ  والحججَ  (ٚٛ)ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔ في إيداع الإخطار بالاستئناؼ الدؤرخ
 .(ٛٛ)ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔشأف الاستئناؼ الدقدَّـ طعناً في الأمر الصادر في الرئيسي ب

 
 قضاءؤثر في يالتي عُقِدت أماـ لزكمة استئناؼ بانغي لا  الجلسات لزضرويدفع الددعي العاـ أيضاً بأف  – ٗ٘

يغفل إيداعات أخرى تشتَ بوضوح إلى أف ” السيد بدبا و يرى أفلأن (ٜٛ)الدائرة الابتدائية بأف الدعوى مقبولة
 .(ٜٓ)“الاستئناؼ قُدِّـ طعناً في الأمر ]...[ برمتو

                                                           
 .ٜٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٕٛ)

 .ٕٓالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٖٛ)

 .ٙٔالصفحة  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٗٛ)

 .ٜٗالفقرة  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (٘ٛ)

 .ٕ٘و ٔ٘الفقرتاف  ستئناؼ،الجواب على الوثيقة الداعمة للا (ٙٛ)

 .ٕ٘الفقرة  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٚٛ)

 .ٖ٘و ٕ٘الفقرتاف  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٛٛ)

 .ٚ٘و ٙ٘الفقرتاف  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٜٛ)

 .ٛ٘الفقرة  الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٜٓ)
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 ملاحظات المجتٍ عليهم – ٘

أف السيد بدبا يحاج، على حد فهمهم، بأف الدائرة الابتدائية أخطأت بقضائها بأف يشتَ المجتٍ عليهم إلى  – ٘٘
( )ج( من ٔ) ٚٔالدادة  من ناحيةجوىر الدعوى  فيقراراً نهائياً ليس  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالصادر في الأمر 

ب إلى أف الاستئناؼ ويروف أف لا سند لذذه الحجة لأف الدائرة الابتدائية خلصت عن صوا .(ٜٔ)النظاـ الأساسي
. ويحاج المجتٍ (ٕٜ)الدقدَّـ إلى لزكمة استئناؼ بانغي طعناً في الأمر يشمل الجزء الدتعلق بإسقاط التهم عن السيد بدبا

قراراً ينطبق عليو مبدأ عدـ جواز  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔعليهم أيضاً بأنو لا يجوز اعتبار الأمر الصادر في 
ٌـ نهائية فيإذا صدرت مرتتُ لأف ىذا الدبدأ لا يسري إلا  المحاكمة عن الجريدة ذاتها  إثرجوىر الدعوى  أحكا

 قد استؤنف ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالأمر الصادر في  ما إذا كاف مسألةَ والرأي عند المجتٍ عليهم أف . (ٖٜ)المحاكمة
الدقصود في الدادة  جوىر الدعوى بالدعتٌ فيقراراً نهائياً  أف يعُتبَر ، على أية حاؿلأنو لا يدكن، “ البتةيست وجيهة ل”

 .(ٜٗ)( )ج( من النظاـ الأساسئ) ٚٔ
 

 ت بصهورية أفريقيا الوسطىملاحظا – ٙ
لزـ قاضي التحقيق بالأخذ بحجج براج بصهورية أفريقيا الوسطى بأنو ليس في قانوف إجراءاتها الجنائية حكم يُ  – ٙ٘

ستأنف أو نهائياً لو أنو لم يُ  سيغدوكاف   ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ. وتلاحظ أف الأمر الصادر في (ٜ٘)الددعي العاـ
فضلًا عن . وبراج (ٜٙ)ونقُِضىذا الأمر استؤنِف  قوؿ إفبال وتستدرؾلم تؤيده بعد استئنافو لزكمةٌ من درجة أعلى. 

وذلك  (ٜٚ)بدبا القاضي بإسقاط التهم الدوجَّهة إلى السيد جزؤه لأمر برمتو بدا فيواتشمل دعوى الاستئناؼ أف بذلك 
أيلوؿ/سبتمبر  ٙٔأشار إلى الأمر الصادر في  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔ في الإخطار بالاستئناؼ الدؤرخ‘ ٔ’لأف 

                                                           
 .ٕٛالفقرة  حظات المجتٍ عليهم،ملا (ٜٔ)

 .ٜٕالفقرة  ،ملاحظات المجتٍ عليهم (ٕٜ)

 .ٖٓالفقرة  ،ملاحظات المجتٍ عليهم (ٖٜ)

 .ٖٗالفقرة  ملاحظات المجتٍ عليهم، (ٜٗ)

 .ٜٔالفقرة  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٜ٘)

 .ٕٗالفقرة  بصهورية أفريقيا الوسطى،ملاحظات  (ٜٙ)

 .ٖٖإلى  ٖٓالفقرات  فريقيا الوسطى،بصهورية أملاحظات  (ٜٚ)
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تبتُِّ أيضاً أف الاستئناؼ أودعِ طعناً في الحجج الخطية التي قدمها مكتب الددعي العاـ الرئيسي ‘ ٕ’؛ (ٜٛ)بأبصعو
 .(ٜٜ)الأمر بأكملو

 
التي قدَّمها مكتب الددعي العاـ  الدذكرات الخطية الثلاثأفريقيا الوسطى بأنو يتبتَُّ من وبراج بصهورية  – ٚ٘

نقض ما يتعلق بحفظ الدعوى الدقامة على السيد بدبا من الأمر ‘ ٔ’الرئيسي إلى لزكمة استئناؼ بانغي أنو طلب 
على أف يُحاكَم على جرائم “ لدـجرائم ا”عن  الاقتصاديةرائم الجل فص‘ ٕ’؛ ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالصادر في 

 النيابة العامة في جلسة تطلب حينمابأنو بصهورية أفريقيا الوسطى . وتدفع (ٓٓٔ)أماـ المحكمة الجنائية الدولية الدـ
عدـ إحالة السيد بدبا إلى المحكمة الجنائية نظراً إلى  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗ النقاش الشفهي التي عُقِدت في

. (ٔٓٔ)الاقتصاديةرائم الجلم يكن يتعلق إلا بفإف طلبها ىذا و نائب رئيس بصهورية الكونغو الديدقراطية، منصبو بصفت
قرار بعدـ مقاضاة السيد في بصهورية أفريقيا الوسطى لذا فقد أصابت الدائرة الابتدائية في خلوصها إلى أنو لم يصدر 

ارتُكِب في أراضيها من  ماأف ترى السيد بدبا يُسَاءَؿ ع . وتذكِّر أيضاً بأنها أعربت بجلاء عن رغبتها في(ٕٓٔ)بدبا
 .(ٖٓٔ)انتهاكات جسيمة لحقوؽ الإنساف

 
 جواب الددعي العاـ  – ٚ

أيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالقوؿ إف دعوى الاستئناؼ التي قدُِّمت طعناً في الأمر الصادر في يكرِّر الددعي العاـ  – ٛ٘
وبجميع  برمتوالأمر ذا . ويرى أف الاستئناؼ كاف يتعلق به(ٗٓٔ)بدبا تشمل إسقاط التهم الدوجَّهة إلى السيد ٕٗٓٓ
لزضر جلسة  ج ملخصَ رِ ف السيد بدبا يخُْ بأ قولوويحاج بأف ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى تدعم . (٘ٓٔ)الدتهمتُ

ىذه في  عن سياقو وأف النيابة العامة لم تشر ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗالنقاش الشفهي التي عُقِدت في 

                                                           
 .ٖٖو ٕٖالفقرتاف  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٜٛ)

 .ٖٚو ٖٙالفقرتاف  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٜٜ)

 .ٚٗإلى  ٘ٗالفقرات  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٓٓٔ)

 .ٛٗالفقرة  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٔٓٔ)

 .ٜٗالفقرة  هورية أفريقيا الوسطى،ملاحظات بص (ٕٓٔ)

 .ٖٗالفقرة  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٖٓٔ)

 .ٙإلى  ٗالفقرات  جواب الددعي العاـ، (ٗٓٔ)

 .٘الفقرة  جواب الددعي العاـ، (٘ٓٔ)
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حتى لو كانت  والتي لم يوُجَّو إلى السيد بدبا الاتهاـ فيها. وعليو يرى الددعي العاـ أن الاقتصاديةالجلسة إلا إلى الجرائم 
 .(ٙٓٔ)في نتيجة القرار الدطعوف فيوتأثتَاً ذا شأف الجلسة لدا أثَّر ذلك ىذه الدائرة الابتدائية أخذت بدا جاء في لزضر 

 
 باجواب السيد بد – ٛ

، فقد كاف ضدها كاف الددعي العاـ في بانغي قد خلص إلى عدـ وجود أدلة ػّ لد إنو ؿالقو يعيد السيد بدبا  – ٜ٘
حاؿ إلى عدـ كفاية  ةهما خلص على أييأيضاً أف كل يلاحظ. بيد أنو (ٚٓٔ)وباع توصياتباتّ قاضي التحقيق ملزماً 

 .(ٛٓٔ)الأدلة ضده
 

بأف الأمر القاضي بإسقاط التهم القائلة ة أفريقيا الوسطى تؤيد حجتو يؤكد السيد بدبا أف دفوع بصهوريو  – ٓٙ
. وعليو يكرِّر قولو إف الاستئناؼ الدقدَّـ طعناً في الأمر (ٜٓٔ)طريق الاستئناؼإذا لم يطُعَن فيو عن يصبح نهائياً 

 قاؿاـ في بانغي ويلاحظ دعماً لحجتو ىذه أف الددعي الع. (ٓٔٔ)يتعلق بو لا ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالصادر في 
عريضة ”أيضاً بػ دمؤيَّ  أف ذلكويرى  ،(ٔٔٔ)ع بسبب استبعاد أشخاص معيَّنتُ من التحقيقودِ أُ الدذكور ف الأمر إ

 .(ٕٔٔ)ٕٗٓٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٕٕالتي أودعها مكتب الددعي العاـ الرئيسي في “ الاتهاـ
 

ية التي قدمتها النيابة العامة أماـ لزكمة استئناؼ بانغي الشفه رافعاتوأختَاً يحاج السيد بدبا بأنو لو كانت الد – ٔٙ
حفظ الدعوى الدقامة عليو بالنظر إلى منصبو بصفتو نائب رئيس لطلب  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗسة في جل

ابة أف من القضية لكاف ينبغي للني الاقتصاديةرائم الجالخاص بالقضية شق نغو الديدقراطية لا تتعلق إلا ببصهورية الكو 
 .(ٖٔٔ)من قانوف الإجراءات الجنائية لجمهورية أفريقيا الوسطى ٚٗالدعوى عملًا بالدادة  حفظتطلب 

 
 

                                                           
 .ٙالفقرة  جواب الددعي العاـ، (ٙٓٔ)

 .ٗٔالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٚٓٔ)

 .٘ٔالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٛٓٔ)

 .ٚٔاب السيد بدبا، الفقرة جو  (ٜٓٔ)

 .ٕٓالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٓٔٔ)

 .ٕٔالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٔٔٔ)

 .ٕٔالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٕٔٔ)

 .ٖٖالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٖٔٔ)
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 بتَ  دائرة الاستئناؼ في الدسألة  – ٜ
 الخطأ المدعى بوقوعه ومعيار المراجعة  ( أ)

أـ خطأ  يةالقانون ناحيةمن الما إذا كاف الخطأ الذي يدعي بوقوعو خطأ  يح العبارةصر بلا يحدِّد السيد بدبا  – ٕٙ
. ويحاج دعماً لذذا السبب من أسباب الاستئناؼ بأف الدائرة ةجرائيمن الناحية الإأـ خطأ  يةالوقائع من الناحية

وعليو فإف  .(٘ٔٔ)تأخذ بالاعتبار بعض الوقائع ذات الصلة أو لم (ٗٔٔ)وزناً غتَ كاؼٍ لبعض الوقائع الابتدائية أولت 
 السيد بدبا يدعي بوقوع أخطاء من الناحية الوقائعية.دائرة الاستئناؼ تعتبر أف 

 
ذا شاب استنتاجات إ”راً سبق أف قضت دائرة الاستئناؼ بأف تدخلها لتعديل قرار تنظر فيو يكوف مبرَّ لقد  – ٖٙ

ا أو إليها قرارى يستندتقييم الوقائع التي  تهافي مسألة تتعلق بالقانوف أو إساءخطئها عيب بسبب الدعنية[ الدائرة ]
وترى دائرة  .(ٙٔٔ)‘‘التي تنظر فيهاعن نطاؽ الدسائل  خارجةلوقائع  مراعاتهاوقائع ذات صلة أو  تغاضيها عن

 .اياقضالبدقبولية  ةتعلقالد اتقرار المراجعة  الاستئناؼ أف معيار الدراجعة ىذا ينطبق أيضاً عند
 

فيما إذا   ،مها السيد بدبا في دعوى الاستئناؼفي ضوء الدفوع التي قدَّ  ،ستبُت  دائرة الاستئناؼ فإف وعليو  – ٗٙ
 بالتغاضي عنتقييم الوقائع أو  ةإساءبمن الناحية الوقائعية على أف الدائرة الابتدائية وقعت في خطأ  برىنكاف قد 

 . الدائرةفيها نظر ت التينطاؽ الدسائل  خارجة عنوقائع  بدراعاةوقائع ذات صلة أو 
 
 

                                                           
 .ٖٔالفقرة  انظر الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٗٔٔ)

 .ٗٔالفقرة  انظر الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (٘ٔٔ)

حكم بشأف دعوى الاستئناؼ التي ”م الصادر في قضية الددعي العاـ ضد جرماف كاتانغا وماتيو نغوجولو شوي بعنواف الحك (ٙٔٔ)
طعناً في قرار الدائرة التمهيدية الأولى بخصوص طلب الدستأنف الإفراج عنو  ٕٛٓٓآذار/مارس  ٕٚقدمها ماتيو نغوجولو شوي في 

. وطبُِّق نفس الدعيار في الحكم الصادر في قضية ٕ٘الفقرة  ،ICC-01/04-01/07-572 (OA 4)، ٕٛٓٓحزيراف/يونيو  ٜ“ مؤقتاً 
بيتَ بدبا طعناً في قرار الدائرة -حكم بشأف دعوى الاستئناؼ التي قدَّمها السيد جاف”بيتَ بدبا غومبو بعنواف -الددعي العاـ ضد جاف

، ICC-01/05-01/08-323 (OA)، ٕٛٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔ، ‘“قرار بشأف طلب الإفراج الدؤقت’التمهيدية الثالثة الدعنوف 
استئناؼ قرار بشأف ’’ ، قرار الدائرة التمهيدية الثانية الدعنوفبيتَ بدبا غومبو-قضية الددعي العاـ ضد جافانظر أيضاً، في  .ٕ٘الفقرة 

بيتَ بدبا غومبو والدعوة إلى عقد جلسات مع -قت عن جافالإفراج الدؤ قرار بشأف ’الددعي العاـ قرار الدائرة التمهيدية الثانية الدعنوف 
، ‘“لشثلي لشلكة بلجيكا وبصهورية البرتغاؿ وبصهورية فرنسا وبصهورية ألدانيا الابرادية والجمهورية الإيطالية وبصهورية جنوب أفريقيا

 .ٔٙالفقرة  ،ICC-01/05-01/08-631-Conf (OA 2)، ٜٕٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر  ٕ
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 افجوهر السبب الأول للاستئن ( ب)
بخلوصها إلى أف قرار كبتَ قضاة ”ا إذا كانت الدائرة الابتدائية قد أخطأت بدالسبب الأوؿ للاستئناؼ  يتعلق – ٘ٙ

. ولئن كاف (ٚٔٔ)“مقاضاة الدتهم بعدمنهائياً لم يكن قراراً  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالتحقيق في بانغي الصادر في 
سبب الاستئناؼ يستند في سوقو للاستئناؼ إلى ما إذا كاف  لداعمةفي الوثيقة ا بصريح العبارةالسيد بدبا لا يشتَ 

( )ب( أـ )ج(، فإف دائرة الاستئناؼ تلاحظ أف حججو فيما يخص ىذا السبب تتعلق بدا ٔ) ٚٔإلى الدادة ىذا 
 ينبغي و. ولذا ترى أن(ٛٔٔ)“تومقصوداً بعدـ مقاضا سلطات بصهورية أفريقيا الوسطى قد ابزذت قراراً ”إذا كانت 

من استنتاجات فيو إليو الدائرة الابتدائية في القرار الدطعوف  تدراسة سبب الاستئناؼ ىذا بالرجوع إلى ما خلص
 الأساسي. ( )ب( من النظاـٔ) ٚٔفيما يخص الدادة 

 
ىي ما إذا كانت  ينبغي التشديد من البداية على أف الدسألة التي كانت تنظر فيها الدائرة الابتدائيةو  – ٙٙ

قد أفضت  فيلكس باتاسيو وآخرين-قضية دولة أفريقيا الوسطى ضد أنجاءات القضائية التي عُقِدت في إطار الإجر 
  الأمر الذي، ( )ب( من النظاـ الأساسئ) ٚٔالدادة  الدقصود فيبالدعتٌ إلى صدور قرار بعدـ مقاضاة السيد بدبا 

أف تراجع  يكن منوطاً بالدائرة الابتدائية ولم. الدوليةكاف يدكن أف يجعل القضية غتَ مقبولة أماـ المحكمة الجنائية 
طبَّقت قانوف ىذا البلد تطبيقاً ىذه المحاكم ما إذا كانت  لتبتُ  القرارات الصادرة عن لزاكم بصهورية أفريقيا الوسطى 

، القضائية الوطنية على دائرة ابتدائية البَت  في حاؿ الإجراءات صحيحاً. وترى دائرة الاستئناؼ أنو حينما يتعتَُّ 
 خلاؼها أدلة قاطعة تشتَ إلى ما لم تقُدَّـ إليعلى ظاىرىا فينبغي لذا أف تقبل صحة قرارات المحاكم الوطنية وأثرىا 

 ذلك.
 

قضية عن لزاكم بصهورية أفريقيا الوسطى فيما يخص  صادرةعلى الدائرة الابتدائية ثلاثة قرارات  تضلقد عُر  – ٚٙ
عن   ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔفي در اصالمر الأىو  أولذاو  .فيلكس باتاسيو وآخرين-ضد أنجدولة أفريقيا الوسطى 

كانوف   ٙٔىو الحكم الصادر في  هاثانيالتهم عن السيد بدبا. و  يقضي بإسقاطالذي قضاة التحقيق  كبتَ
 ٙٔيلغي بصورة جزئية الأمر الصادر في الذي عن لزكمة الاستئناؼ في بانغي  ٕٗٓٓالأوؿ/ديسمبر 
فهو  هاثالثأما  .(ٜٔٔ)التهم الدوجهة إلى السيد بدبا“ وجوب تأييد”ص فيو برديداً إلى لويخُ  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر 

عن لزكمة النقض الذي نقضت فيو جزئياً حكم دائرة استئناؼ بانغي  ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في 

                                                           
 .٘قة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الوثي (ٚٔٔ)

 .ٗٔالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٛٔٔ)

 .ٚالصفحة  ،ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالحكم الصادر في  (ٜٔٔ)
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كانوف   ٙٔفي الحكم الصادر في  القضاءيما يخصو ف (ٕٓٔ)دتيَّ لكنها لم تنقض الجزء الدتعلق بالسيد بدبا الذي أ
 (ٕٔٔ)إلى النيابة العامة الإيعاز‘ ٕ’إليو ووجوب تأييد التهم الدوجهة الخلوص إلى ‘ ٔ’ بػ ٕٗٓٓالأوؿ/ديسمبر 

 .(ٕٕٔ)بعرض الدسألة على السلطات الدختصة في بصهورية أفريقيا الوسطى بغية إحالتها إلى المحكمة الجنائية الدولية
 

إنهاء الدعوى ”التهم كاف يحاج السيد بدبا بأف الغرض من طلب الددعي العاـ في لزكمة بانغي إسقاط و  – ٛٙ
والسيد بدبا لزق في ىذا الصدد؛ فصحيح أف طلب الددعي العاـ في بانغي يشتَ إلى أف ىذا ىو . (ٖٕٔ)عليو“ الدقامة

بانغي ولا لزكمة في ستئناؼ الافق لا لزكمة لم توا ،فيما تبع ذلك من إجراءات قضائية ،. بيد أنو(ٕٗٔ)ما يوصي بو
الدوجهة إلى السيد بل خلصت كلتا المحكمتتُ إلى وجوب تأييد التهم  ؛النقض على وجوب وقف مقاضاة السيد بدبا

إلى السلطة الدختصة من أجل إحالة الدسألة إلى الدسألة في آف واحد  سقطها كبتَ قضاة التحقيق وأحالتاالتي أبدبا 
على أف الدائرة الابتدائية أخطأت  يبرىن. وعليو ترى دائرة الاستئناؼ أف السيد بدبا لم (ٕ٘ٔ)لجنائية الدوليةالمحكمة ا

لى أنو لم يصدر قرار بعدـ الدقاضاة إلزكمة النقض للخلوص حكم لزكمة استئناؼ بانغي و  إلى حكمباستنادىا 
 ( )ب( من النظاـ الأساسي.ٔ) ٚٔبالدعتٌ الدقصود في الدادة 

 
الذي  ،لطلب الددعي العاـخطأت بعدـ إيلائها الوزف الكافي يؤكد السيد بدبا أيضاً أف الدائرة الابتدائية أو  – ٜٙ

كبتَ قضاة التحقيق كاف في ”إسقاط التهم الدوجهة إليو. ويحاج بأف ، ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛ في مرافعتو فيقدَّمو 
. بيد أف دائرة (ٕٙٔ)إسقاط التهم لعدـ كفاية الأدلة[ نغي]الددعي العاـ في با بالنزوؿ عند طلبملزماً  الحقيقة

                                                           
إف لزكمة الاستئناؼ في  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔقالت لزكمة النقض فيما يتعلق بهذا الجزء من الحكم الصادر في  (ٕٓٔ)

 .ٗ، الصفحة “القانوف على النحو الواجب طبَّقت”بانغي 

 .ٚ، الصفحة ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالحكم الصادر في  (ٕٔٔ)

 .ٗ، الصفحة ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (ٕٕٔ)

 .ٓٔالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٖٕٔ)

 .ٖٔو ٘ٔو ٗ، الصفحات ٕٗٓٓآب/أغسطس  ٕٛمرافعة الددعي العاـ في بانغي بتاريخ  (ٕٗٔ)

 ٖ، الصفحتاف ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔ؛ الحكم الصادر في ٚ، الصفحة ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالحكم الصادر في  (ٕ٘ٔ)
 .ٗو

 .ٛالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٕٙٔ)
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، أف كبتَ قضاة التحقيق وافق بالفعل على طلب الددعي العاـ (ٕٚٔ)السيد بدبا لاحقاً  الاستئناؼ تلاحظ، كما يقر  بو
 .(ٕٛٔ)أسقط التهم عن السيد بدباففي لزكمة بانغي 

 
 استئناؼ لاحقاً إثر تقديملم يعُدَّؿ  ٕٗٓٓيلوؿ/سبتمبر أ ٙٔويحاج السيد بدبا أيضاً بأف الأمر الصادر في  – ٓٚ

بانغي أقرت في حكمها الصادر في ستئناؼ الا. ودائرة الاستئناؼ ليست مقتنعة بهذه الحجة. فمحكمة (ٜٕٔ)صحيح
 ٚٔالذي سُجِّل في استئناؼ الددعي العاـ ”بأف إقراراً صريحاً  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالصادر في 

يجب أف يعُتبَر مقبولًا من ف؛ اً قانونلة المحدَّدة قُدِّـ في غضوف الده ،بعد ابزاذ القرار النهائي ،ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر 
كانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔ. وتلاحظ دائرة الاستئناؼ أيضاً إلى أنو ليس في الحكم الصادر في (ٖٓٔ)“ناحية الشكل

بانغي أو لزكمة في ستئناؼ الاف لزكمة ما يشتَ إلى أ ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٓٔولا في الحكم الصادر في  ٕٗٓٓ
اعتبرت دعويي الاستئناؼ اللتتُ قدمهما الددعي العاـ غتَ صحيحتتُ. لذا فقد أصابت الدائرة الابتدائية في النقض 

 .(ٖٔٔ)“في ظاىره استئناؼ صحيح” ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔملاحظتها أف الاستئناؼ الدسجَّل في 
 

 ٙٔمن الأمر الصادر في بإسقاط التهم عن السيد بدبا الجزء القاضي  أما فيما يتعلق بدا إذا كاف – ٔٚ
أنو لم يذُكَر بالاسم في مذكرة الإخطار يشتَ السيد بدبا إلى فالاستئناؼ،  إثر عدُِّؿقد  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر 

الدسألة لأف  لييجالسيد بدبا في ىذا الصدد لا  دفع. بيد أف (ٕٖٔ)ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٚٔبالاستئناؼ الدقدَّمة في 
أيا من الدشتبو بهم لم يذُكر بالاسم في ىذه الدذكرة. وتلاحظ دائرة الاستئناؼ بالإضافة إلى ذلك أف لشثلي بصهورية 

 عُقِدت أماـ الدائرة الابتدائية:التي  ت التالية في جلسة استعراض الحاؿأفريقيا الوسطى قدَّموا الإفادا
 

                                                           
 .٘ٔالفقرة  جواب السيد بدبا، (ٕٚٔ)

، فإنو “يحظى بالحصانة الدبلوماسية”بدبا الجنائية إف السيد بدبا لئن قاؿ كبتَ قضاة التحقيق في القسم بالدتعلق بدسؤولية السيد  (ٕٛٔ)
 .ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔمن الأمر الصادر في  ٕٙو ٕٕو ٓٔرأى في نهاية الدطاؼ أنو لا توجد أدلة اتهاـ كافية بحقو. الصفحات 

 .ٚالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٜٕٔ)

 . يجري النص الفرنسي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي:ٕ، الصفحة ٕٗٓٓمبر كانوف الأوؿ/ديس  ٙٔالحكم الصادر في  (ٖٓٔ)
”l’appel de Monsieur le Procureur de la République, enregistré le 17 Septembre 2004 suite au règlement 

définitif de la procédure est intervenu dans les délais prescrits par la Loi ; qu’il convient de le déclarer 

recevable en la forme .“ 
 .ٕٕٕالفقرة  ،انظر القرار الدطعوف فيو (ٖٔٔ)

 .ٖالصفحة ، ICC-01/05-01/08-770-Anx2الدلاحظات الإضافية لجمهورية أفريقيا الوسطى،  (ٕٖٔ)
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بو بالسيد بدبا وحده أـ بالبانيامولينغي ]أي برجاؿ السيد بدبا[ أـ  ٕٗٓٓيلوؿ/سبتمبر أ ٚٔىل يتعلق الاستئناؼ الدقدَّـ في 
، وليس يتعلق بالجميعإنو يشمل باتاسيو وبدبا والبانيامولينغي. أنو ؟ حسناً، لقد قُدِّـ الاستئناؼ بشأف الدسألة برمتها أي وبهم

 .(ٖٖٔ)اً دوف الآخر. لا، لقد قُدِّـ الاستئناؼ بشأنهم بصيع همعضبب
 

 خطية قدمتها إلى الدائرة الابتدائية بأنو:  مذكراتوبعد ذلك حاجت بصهورية أفريقيا الوسطى في 
 

يجب التشديد على أنو يتضح من مذكرة الإخطار بالاستئناؼ التي أعدىا رئيس قلم المحكمة أف الددعي العاـ 
أن إحالة القضية إلى محكمة الجنايات: أي الأمر القاضي بإسقاط التهم جزئياً والأمر ب الأمرين، استأنف كلا

الأمر بإسقاط  هدر عن قاضي التحقيق برمته بما فياستئنافه في الأمر الصابطعن  ،بعبارة أخرى ،المدعي العام
 .(ٖٗٔ)بيير بمبا-التهم عن المتهم جان

 
إيلاء الوزف الكافي لكوف  وعليو بزلص دائرة الاستئناؼ إلى أف حجة السيد بدبا بأف الدائرة الابتدائية أخطأت بعدـ

 السيد بدبا لم يذُكر بالاسم في مذكرة الإخطار بالاستئناؼ حجة لا أساس لذا.
 

أف تأخذ  لم تستطع اويدفع السيد بدبا فضلًا عن ذلك بأف قرار الدائرة الابتدائية ناتج عن خطأ لأنه – ٕٚ
الدعنية الوثيقة . و (ٖ٘ٔ)اكم بصهورية أفريقيا الوسطىتتعلق بالإجراءات التي عُقِدت أماـ لز“ حاسمةوثيقة ” بالاعتبار

بانغي والتي يشتَ فيها ملخص في ستئناؼ الاالتي عقدتها لزكمة  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗىي لزضر جلسة 
أثناء الجلسة إلى أنو طلب تأييد بصيع التهم الدوجهة الشفهية التي قدمها لشثل مكتب الددعي العاـ الرئيسي  للإفادة

لمحكمة الجنائية الدولية[ رداً على ذلك إلى أف في ا. ويذىب الددعي العاـ ](ٖٙٔ)ما عدا السيد بدبالى بصيع الدتهمتُ، إ
وثائق أخرى مودعة تشتَ إشارة واضحة إلى أف الاستئناؼ قُدِّـ ىذه الوثيقة عن سياقها و]أ[غفل ”السيد بدبا أخرج 

. وتدفع بصهورية أفريقيا الوسطى بأف إفادات (ٖٚٔ)“متُ الدذكورين فيو(يشمل كل الدته أنوأي )برمتو طعناً في الأمر 
إلى السيد فيها الددعي العاـ الرئيسي الشفهية لم تكن تتعلق إلا بالجرائم الاقتصادية التي لم يكن الاتهاـ موجهاً 

 .(ٖٛٔ)بدبا
                                                           

(ٖٖٔ) ICC-01/05-01/08-T-22-ENG ٙإلى  ٕ، الأسطر ٖٕ، الصفحة. 

 .ٚٔالفقرة  ة لجمهورية أفريقيا الوسطى،الدلاحظات الإضافي (ٖٗٔ)

 .ٔ، الصفحة ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗالتي يُستشهَد فيها بدحضر جلسة  ٗٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٖ٘ٔ)

 .ٛٔالفقرة  . انظر أيضاً الوثيقة الداعمة للاستئناؼ،ٔالصفحة  ،ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗلزضر جلسة  (ٖٙٔ)

 .ٛ٘الفقرة  اب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ،جو  (ٖٚٔ)

 .ٛٗالفقرة  ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، (ٖٛٔ)
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 ٕٗفهَم فيو لزضر جلسة وعلى الرغم من دفوع الطرفتُ والدشاركتُ فيما يخص السياؽ الذي ينبغي أف يُ  – ٖٚ

النظر في ىذه للدائرة الابتدائية  (ٜٖٔ)تستٌكاف قد ، ترى دائرة الاستئناؼ أنو حتى لو  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر 
 إلى أفذلك أولًا  يعُزىالتي خلصت إليها في القرار الدطعوف فيو. و الدتعلقة بالوقائع الوثيقة لدا أثرت في الاستنتاجات 

نظراً إلى الدفوع العديدة التي قدَّمها مكتب الددعي العاـ الرئيسي بخصوص ىذا الاستئناؼ، لم  ،يةالدائرة الابتدائ
يعُزى ثانياً إلى للبَتِّ في جوىر الاستئناؼ. و  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗتكن لتستند حصراً إلى لزضر جلسة 

لرئيسي وعليو فقد كاف من الدعقوؿ أف تولي الشفهية لدكتب الددعي العاـ ا للمرافعاتأف ىذا المحضر ىو ملخص 
  ٙٔأف الحكم الصادر في إلى ثالثاً يعُزى و . (ٓٗٔ)الدكتبىذا الخطية التي قدَّمها  للدفوعوزناً أكبر  الابتدائيةدائرة ال

 ، إلى أنو بغض النظر عن ماىية الدفوع الخطية أو الشفهية التي قدَّمهافي ظاىرهيشتَ،  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر 
بانغي، فقد فهمت لزكمة الاستئناؼ نفسها أف دعوى في ستئناؼ الامكتب الددعي العاـ الرئيسي إلى لزكمة 

الإبقاء تحديد بوجوب على وجو الالدوجهة إلى السيد بدبا لأنها قضت الاستئناؼ تشمل الجزء الدتعلق بإسقاط التهم 
وقضت  ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔلزكمة النقض في وبذدر الإشارة إلى أف ىذا الحكم أيدتو . (ٔٗٔ)ىذه التهم على
بيتَ بدبا ورجالو -بتعديلها قرار كبتَ قضاة التحقيق بإحالة ]...[ السيد جافبانغي[ في ستئناؼ الالزكمة ”]بأف 

 الدختصة لإحالة القضية إلى المحكمة ة]...[ إلى المحكمة الجنائية والإيعاز إلى النيابة العامة بعرض الدسألة على السلط
. ولذذه الأسباب، بزلص دائرة الاستئناؼ إلى أف (ٕٗٔ)“قد طبَّقت القانوف على النحو الواجب ،الجنائية الدولية
من  ومن ثمَّ فإف عدـ بسكن الدائرة الابتدائيةليس ذا أهمية حاسمة.  ٕٗٓٓتشرين الثاني/نوفمبر  ٕٗلزضر جلسة 

 التي خلصت إليها في القرار الدطعوف فيو.إلى خطأ في الاستنتاجات  النظر في ىذه الوثيقة لم يفضِ 
 

بعدـ  ر قرارصدُ وخلاصة القوؿ أنو ليس بشة ما يشتَ إلى أف الدائرة الابتدائية أخطأت بقضائها بأنو لم يَ  – ٗٚ
 أف الدائرة الابتدائيةترى دائرة الاستئناؼ ف( )ب( من النظاـ الأساسي. ٔ) ٚٔالدقصود في الدادة  الدقاضاة بالدعتٌ

                                                           
 .ٗٔالفقرة  الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، (ٜٖٔ)

 .ٓٗ( فيما سبق، الفقرة ٔانظر القسم رابعاً )ألف( ) (ٓٗٔ)

وأوعزت في نفس “ جرائم الدـ”اً بفصل الإجراءات الدتعلقة بػأمر “ حكمها الجديد”ستئناؼ في بانغي في الاأصدرت لزكمة  (ٔٗٔ)
كانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالوقت إلى الادعاء بإحالة الدسألة إلى السلطات الدختصة في المحكمة الجنائية الدولية. انظر الحكم الصادر في 

 .ٕٔ، الصفحة ٕٗٓٓ

 ري النص الفرنسي للمقتطف الدقتبس على النحو التالي:. يجٗو ٖالصفحتاف  ،ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔالحكم الصادر في  (ٕٗٔ)
”en reformant la décision de renvoi devant la cour criminelle de […] Jean Pierre BEMBA et ses hommes […] et en 

renvoyant le ministère public à mieux se pourvoir aux fins de la saine [sic] de la cour pénale internationale ; la chambre 

d’Accusation de la cour d’Appel a fait une saine application de la loi.“ 
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الوضع  هماىر اظ في افنبيِّ لزكمة النقض باعتبارهما يحكم بانغي و في ستئناؼ الافي الاستناد إلى حكم لزكمة  أصابت
قرارين بعدـ  ليسا فقراراال. ففيلكس باتاسيو وآخرين-قضية دولة أفريقيا الوسطى ضد أنجالحالي للإجراءات في 

ناؼ أف قضت في كما سبق لدائرة الاستئفالأساسي.  ( )ب( من النظاـٔ) ٚٔالدقاضاة بالدعتٌ الدقصود في الدادة 
 ظروؼ مشابهة فإنو:

 
، فإف النتيجة الغريبة، “قراراً بعدـ الدقاضاة”حفظ التحقيق بسبب تقديم الدشتبو بو إلى المحكمة إذا اعتُبر قرار الدولة 

شتبو بو قُدِّـ إلى المحكمة. غتَ مقبولة لأف الد ستصبحالسخيفة، التي ستتًتب على ذلك ىي أف القضية  لا نقوؿيلك
الغاية من  لن بسارس لا الدولة ولا المحكمة اختصاصها على الجرائم الددعى بها، ما يقوِّضالدتصوَّرة وفي ىذه الحالة 

وى القضائية الدقامة على ابحفظ التحقيق في الدعالقاضية القرارات من الدوؿ  ما تصدره فإفالنظاـ الأساسي. وعليو 
بالدعتٌ الدقصود في “ عدـ الدقاضاة اتقرار ” في عِداديندرج لا  إلى المحكمة الجنائية الدولية مبسبب تقديده مالدشتبو به

 ىنا[حُذِفت . ]الحاشية (ٖٗٔ)( )ب( من النظاـ الأساسئ) ٚٔالدادة 
 

لأوؿ ولذذه الأسباب بزلص دائرة الاستئناؼ إلى أنو لم يتبتَُّ وجود أي أخطاء فيما يتعلق بالسبب ا – ٘ٚ
 ترفضو.  لذاللاستئناؼ و 

 
 السبب الثاني للاستئناف –باء 

ىا طلب ارتكبت خطأً إجرائياً بردّ ”دائية السبب الثاني للاستئناؼ بأف الدائرة الابت إذ يسوؽيحاج السيد بدبا  – ٙٚ
 .(ٗٗٔ)“توشهادكي يدلي ب]السيد بدبا[ استدعاء خبتَ في قانوف بصهورية أفريقيا الوسطى ل

 
 بالإجراءات ذات الصلة تذكتَ – ٔ

قرار بشأف الإجراءات الدعتمدة ”أصدرت الدائرة الابتدائية القرار الدعنوف  ٕٓٔٓشباط/فبراير  ٕٔفي  – ٚٚ
و تعليمات للطرفتُ الخاص بالشهود الخبراء وأصدرت ب الذي حدَّدت فيو الإجراء“ لاستدعاء الشهود الخبراء

 .(٘ٗٔ)براءوللمشاركتُ بشأف طرائق استدعاء الشهود الخ

                                                           
حكم بشأف استئناؼ السيد جرماف كاتانغا القرار الصادر ”قضية الددعي العاـ ضد جرماف كاتانغا وماتيو نغوجولو شوي،  (ٖٗٔ)

-ICC-01/04، ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕ٘، “بشأف مقبولية القضية ٜٕٓٓزيراف/يونيو ح ٕٔشفهياً عن الدائرة الابتدائية الثانية في 

01/07-1497 (OA8) الفقرة ،ٖٛ. 

 )ب(. ٘الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٗٗٔ)

(ٔٗ٘ )
ICC-01/05-01/08-695. 
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، مزيداً من التوجيهات الحاؿ، في جلسة لاستعراض الابتدائيةأصدرت الدائرة  ٕٓٔٓآذار/مارس  ٜٕوفي  – ٛٚ

 .(ٙٗٔ)تقديدها وآجاؿ للطرفتُ والدشاركتُ بشأف إجراءات تقديم أدلة الخبراء
 

رأي الخبتَ بشأف قانوف  بإحالةقدَّـ السيد بدبا طلباً عاجلًا لكي يؤذف لو  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٖٕوفي  – ٜٚ
وأشار السيد بدبا في ىذا “(. الطلب”)يُشار إليو فيما يلي بػ (ٚٗٔ)قضيةبصهورية أفريقيا الوسطى فيما يتعلق بدقبولية ال

الطلب إلى ما اعتبره تنقاضاً في دفوع لشثلي بصهورية أفريقيا الوسطى بخصوص ما إذا كانت قوانينها بذيز لمحاكمها أف 
. وحاج السيد بدبا بأف ىذا (ٛٗٔ)من النظاـ الأساسي ٘لى جرائم شبيهة بالجرائم الدذكورة في الدادة براكم أشخاصاً ع

 .(ٜٗٔ)مستقل بشأف النظاـ القضائي في بصهورية أفريقيا الوسطىخبتَ شهادة ىو أحد الأسباب التي دعتو إلى طلب 
 

رديهما اللذين عارضا فيهما  (ٔ٘ٔ)والمجتٍ عليهم (ٓ٘ٔ)أودع الددعي العاـ ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٙوفي  – ٓٛ
 الطلب.

 
قدَّـ خلالذا الطرفاف  الحاؿعقدت الدائرة الابتدائية جلسة لاستعراض  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚوفي  – ٔٛ

ت الدائرة دّ . ور (ٕ٘ٔ)الطعن في الدقبولية وغتَه من الدسائل ذات الصلةالدتعلق بطلب الوالدشاركوف دفوعاً بشأف 
مسألة ىي الخبتَ شهادة لأنها رأت أف الدسألة التي يطلب فيها السيد بدبا الجلسة ىذه ية في بداالابتدائية الطلب 

                                                           
(ٔٗٙ) ICC-01/05-01/08-T-21-ENG السطر  ٕٔ( إلى الصفحة ٚ)السطر  ٕٓ، الصفحة(ٔ٘.) 

. طلب ICC-01/05-01/08-760، “لدفاع تدخ ل شاىد خبتَ بقانوف الإجراءات الجنائية في بصهورية أفريقيا الوسطىطلب ا” (ٚٗٔ)
نيساف/أبريل  ٕٛو ٕٚالسيد بدبا الإذف بتقديم تقرير الخبتَ واستدعائو للشهادة في أثناء جلسة استعراض الحاؿ الدقرر عقدىا في 

 ، إذا اقتضى الأمر.ٕٓٔٓ

 .ٗو ٖفقرتاف ال الطلب، (ٛٗٔ)

 .٘الفقرة  الطلب، (ٜٗٔ)

-ICC، “‘طلب الدفاع تدخ ل شاىد خبتَ بقانوف الإجراءات الجنائية في بصهورية أفريقيا الوسطى’جواب الادعاء على ” (ٓ٘ٔ)

01/05-01/08-763. 

-ICC، “‘أفريقيا الوسطى طلب الدفاع تدخ ل شاىد خبتَ بقانوف الإجراءات الجنائية في بصهورية’جواب الدمثل القانوني على ” (ٔ٘ٔ)

01/05-01/08-762. 

(ٕٔ٘) ICC-01/05-01/08-T-22-ENG (.لزضر جلسة استعراض الحاؿ”)يُشار إليها فيما يلي بػ“ 
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أف تقديم الخبتَ أدلةً لن يساعد المحكمة رأت أيضاً و  .(ٖ٘ٔ)التماس رأي خبتَ قانوني تستلزـتتعلق بالوقائع ولا 
 .(ٗ٘ٔ)مساعدة ذات شأف في الفصل في الدسألة

 
تقديم أدلة الخبتَ بشأف قانوف لطلباً ثانياً  الحاؿعتو الشفهية في نهاية جلسة استعراض وقدَّـ السيد بدبا في مراف – ٕٛ

سبق لذا أف فصلت في أنو ‘ ٔ’ورفضت الدائرة الابتدائية ىذا الطلب مشتَةً إلى  .(٘٘ٔ)بصهورية أفريقيا الوسطى
تتعلق  إفادات مركَّزةإلا ية أفريقيا الوسطى من لشثلي بصهور أنها لم تطلب ‘ ٕ’الدسألة الرئيسة فيما يتعلق بأدلة الخبراء، 

تُضاؼ خبتَ  لإفاداتضرورة  لاأنو ‘ ٖ’التي استند إليها السيد بدبا في دفوعو، المحدَّدة خصوصاً بالدسائل القانونية 
 مهاالدراد أف يقدِّ أف الدائرة لم تتلقَ من السيد بدبا أي وثائق تشرح بالتفصيل نوع الأدلة ‘ ٗ’، الإفاداتإلى ىذه 

 .(ٙ٘ٔ)الخبتَ
 

 و الصلة من القرار الدطعوف فيوالجزء ذ – ٕ
طلب السيد بدبا في أثناء جلسة استعراض من القرار الدطعوف فيو بأف  ٖٚ ذكَّرت الدائرة الابتدائية في الفقرة – ٖٛ

يا الوسطى لا يقتضي على أساس أف تفستَ قانوف الإجراءات الجنائية في بصهورية أفريق ردَُّ ”الحاؿ تقديم أدلة الخبتَ 
. وذكَّرت الدائرة الابتدائية أيضاً بأنها  (ٚ٘ٔ)“استدعاء شاىد خبتَ ويدكن أف يتُناوَؿ على نحو مُرضٍ في دفوع المحامي

ما إذا  ‘ ٔ’لشثلو بصهورية أفريقيا الوسطى مسألتتُ هما:  استعراض الحاؿ أف يتناوؿفي أثناء جلسة  تكانت قد طلب
سقاط قاضي التحقيق التهم عنو يؤدي إلى بطلاف الدعوى بدوجب القانوف الوطتٍ في كاف عدـ إبلاغ الدتهم بإ
ما إذا كانت إجراءات الاستئناؼ في دعوى جنائية تؤدي تلقائياً إلى وقف الستَ في ‘ ٕ’بصهورية أفريقيا الوسطى، 

سؤالي الدائرة وبأف  إجابةً عن وذكَّرت الدائرة الابتدائية بأف بصهورية أفريقيا الوسطى أودعت دفوعها .(ٛ٘ٔ)“الدعوى
 .(ٜ٘ٔ)الددعي العاـ والمجتٍ عليهم والسيد بدبا ردّوا لاحقاً على ىذه الدفوع

 

                                                           
ـ تقرير ٘ٔإلى  ٚ، الأسطر ٕلزضر جلسة استعراض الحاؿ، الصفحة  (ٖ٘ٔ) . أشارت الدائرة الابتدائية أيضاً إلى أف السيد بدبا لم يقدِّ

 كما وعد.  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٙالخبتَ بحلوؿ 

 .ٕٔو ٔٔ، السطراف ٕلزضر جلسة استعراض الحاؿ، الصفحة  (ٗ٘ٔ)

 (.ٕ)السطر  ٓٚ( إلى الصفحة ٛٔ)السطر  ٜٙلزضر جلسة استعراض الحاؿ، الصفحة  (٘٘ٔ)

 .ٕٗإلى  ٘، الأسطر ٓٚاستعراض الحاؿ، الصفحة لزضر جلسة  (ٙ٘ٔ)

 .ٖٚالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٚ٘ٔ)

 .ٖٚقرار الدطعوف فيو، الفقرة ال (ٛ٘ٔ)

 .ٓٗإلى  ٖٛالقرار الدطعوف فيو، الفقرات  (ٜ٘ٔ)
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 الوثيقة الداعمة للاستئناؼ  – ٖ
التي عُقِدت  الحاؿجلسة استعراض  خلاؿوقعت في خطأ إجرائي الثالثة يحاج السيد بدبا بأف الدائرة الابتدائية  – ٗٛ
اً كبتَ أثَّر تأثتَاً  ”ما  ،برفضها طلبو تقديم أدلة الخبتَ بشأف قانوف بصهورية أفريقيا الوسطى ٕٓٔٓل نيساف/أبري ٕٚفي 

ولا سيما فيما يخص مسألة ما  – الاستنتاجات التي خلصت إليها الدائرة الابتدائية الثالثة عابفي صحة الدداولات و 
 خطارالإالقرارين ذوَي الصلة وتبعات عدـ وبانغي في بإذا كاف من الواجب إخطار الدتهم بدذكرتي الاستئناؼ 

 .(ٓٙٔ)“اذى
 

يذىب السيد بدبا إلى أف الدائرة الابتدائية قبلت ما يقوؿ إنو دفوع خاطئة قدَّمها لشثلو بصهورية أفريقيا و  – ٘ٛ
وفق قانوف  االوسطى الذين حاجوا بأف عدـ إخطار السيد بدبا بدذكرتي الاستئناؼ وبالقرارين ذوَي الصلة لا يبطلهم

 .(ٔٙٔ)الإجراءات الجنائية الذي كاف سارياً في بصهورية أفريقيا الوسطى عند حدوث الوقائع
 

أف  على أساسكانت الدائرة الابتدائية قد رفضت الخبتَ الذي اقتًح استدعاءه   إذاويشتَ السيد بدبا إلى أنو  – ٙٛ
قضت على إذ واقع إلى استنتاجات قانونية الفي خلصت  فهي قدلوقائع، ا دراسةالدسائل الدطروحة لا تقتضي إلا 

على  نطبقت لافي بصهورية أفريقيا الوسطى  قانوف الإجراءات الجنائية السابقمن )ىػ(  ٔٔٔ ةسبيل الدثاؿ بأف الداد
لم تقتصر أف الدائرة الابتدائية  أيضاً . ويرى السيد بدبا (ٕٙٔ)غتَ ذات صلة و)و( من ٖٜٔوبأف الدادة  ىذه الدسألة

لم يُستشهَد بأي حكم ”من القرار الدطعوف فيو إلى أنو  ٖٖٕفي الفقرة ى الاستناد إلى دراسة الوقائع إذ خلصت لع
 دعوى أف)ب( ]من قانوف الإجراءات الجنائية في بصهورية أفريقيا الوسطى[ يشتَ إلى  ٜ٘شبيو بأحكاـ الدادة 

 .(ٖٙٔ)“الدتهم بالقرار ذي الصلة تبطل إذا لم يُخطَرالاستئناؼ 
 

بصهورية أفريقيا الوسطى  في الوسائل بينو وبتُ بالدساواةت أخلّ ويخلص السيد بدبا إلى أف الدائرة الابتدائية  – ٚٛ
 الخبتَ الذي يقتًح يمقدتطلبو  برفضو “ أنها أكثر خبرة بقانونهااستناداً إلى لررد افتًاض ”دفوعها وزناً أكبر بإيلاء 

 .(ٗٙٔ)ىذه الدفوع تدحض استدعاءه أدلةً 
 

                                                           
 .ٕٕالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٓٙٔ)

 .ٕٕالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٔٙٔ)

 .ٕٗالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٕٙٔ)

 .ٖٕالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٖٙٔ)
 .ٕ٘عمة للاستئناؼ، الفقرة الوثيقة الدا (ٗٙٔ)

ICC-01/05-01/08-962-Corr-tARB  07-01-2013  34/51  FB  T OA3



 ICC-01/05-01/08 OA 3 : الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

51/35 
 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ  – ٗ
يبتُِّ كيف  ناؼ من البداية لأف السيد بدبا لايدفع الددعي العاـ بأنو ينبغي أف يرُفَض السبب الثاني للاستئ – ٛٛ

وسطى في في قانوف بصهورية أفريقيا الالواردة ر ما يدعي بو من إساءة الدائرة الابتدائية تفستَ الأحكاـ ذات الصلة أثَّ 
 .(٘ٙٔ)الاستنتاجات التي خلصت إليها في القرار الدطعوف فيو

 
ويحاج الددعي العاـ احتياطاً بأف الدائرة الابتدائية مارست صلاحيتها التقديرية لشارسة صحيحة عملًا بالدواد  – ٜٛ
ويدفع  .(ٙٙٔ)الخبتَ تقديم أدلةرفضت طلب السيد بدبا  إذ( من النظاـ الأساسي ٗ) ٜٙ( وٖ) ٜٙ( وٜ) ٗٙ

الإجراءات الدتعلقة بالدعوى الدقامة في ”بأف الدائرة الابتدائية أصابت في قضائها بأف  فضلًا عن ذلكالددعي العاـ 
ويلاحظ أف السيد  ،“في أثناء الجلسة وفبصهورية أفريقيا الوسطى ىي مسألة تتعلق بالوقائع يدكن أف يتناولذا المحام

ابو على دفوع بصهورية أفريقيا الوسطى بشأف مسألة الإخطار بالقرارين بدبا أوضح موقفو بساـ الإيضاح في جو 
لم يكن بشة ما يدنع السيد بدبا من استشارة خبتَ لتحضتَ دفوعو  وأيضاً بأنالددعي العاـ ويحاج  .(ٚٙٔ)“الصادرين فيها

ير الخبتَ لن يساعد الدائرة . ويذكِّر بأف الدائرة الابتدائية أشارت إشارة واضحة إلى أف تقر (ٛٙٔ)الشفهية أو الكتابية
 .(ٜٙٔ)مساعدة ذات شأف

 
سلطات بصهورية أفريقيا  غتَ مؤات بالقياس إلى قففي مو لم يُجعَل ”السيد بدبا ويحاج الددعي العاـ أيضاً بأف  – ٜٓ

كوف . ويذىب الددعي العاـ إلى أف  (ٓٚٔ)بشأف الدسائل الدعنيِّة مفصَّلةلأنو قدَّـ دفوعاً “ الادعاء إلىالوسطى أو 
ويؤكد  ؛الخبتَ لا يعتٍ أنها لم تتناوؿ حججو بالدراسةأدلة  تقديمالدائرة الابتدائية قد رفضت طلب السيد بدبا 

 .(ٔٚٔ)بالأحرى أف الدائرة الابتدائية نظرت بعناية في كل حجة من الحجج التي قدمها السيد بدبا
 

                                                           
 .ٖٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (٘ٙٔ)

  .ٛٙو ٙٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرتاف  (ٙٙٔ)

 .ٚٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٚٙٔ)

 .ٚٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٛٙٔ)
 .ٛٙعلى الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب  (ٜٙٔ)

 . ٓٚ، الفقرة ؼالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئنا (ٓٚٔ)

 .ٔٚالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٔٚٔ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

تتعلق بتفستَ القانوف “ استنتاجات قانونية” إلىلص إلى أف الدائرة الابتدائية لم بزويذىب الددعي العاـ  – ٜٔ
إليها الطرفاف والدشاركوف  أشاريزعم السيد بدبا لكنها نظرت في الأحكاـ التي الجنائي لجمهورية أفريقيا الوسطى كما 

 .(ٕٚٔ)“تفستَ صريح نصوصهاتنطبق على وقائع القضية استناداً إلى ىذه الأحكاـ ما إذا كانت  تبتُ  ”لػ
 

 ت المجتٍ عليهم ملاحظا – ٘
من دفوع في الجواب على الوثيقة الداعمة  ساقويتفق المجتٍ عليهم مع الددعي العاـ إلى حد بعيد فيما  – ٕٜ

 .(ٗٚٔ)الخبتَأدلة  تقديميحاجوف بأف الدائرة الابتدائية لم بزطئ برفضها طلب السيد بدبا و  (ٖٚٔ)للاستئناؼ
 

كاف ينطوي على للإدلاء بشهادتو  با الكتابي استدعاء خبتَ ويشدَّد المجتٍ عليهم على أف طلب السيد بد – ٖٜ
التناقض الددعى بو بتُ الدلاحظات التي قدمتها حكومة بصهورية أفريقيا الوسطى في نيساف/أبريل  لتذليل”لزاولة 
. ويحاجوف (٘ٚٔ)“ٕٛٓٓآب/أغسطس  ٔوالرسالة التي بعثت بها إلى لرلس الأمن التابع للأمم الدتحدة في  ٕٓٔٓ

 شهادتو لن تساعدىااستناداً إلى أف للإدلاء بشهادتو خبتَ ف الدائرة الابتدائية رفضت طلب السيد بدبا استدعاء بأ
أف السيد بدبا لم يقدـ  أشارت إلى. ويذكِّروف أيضاً بأف الدائرة (ٙٚٔ)في الفصل في ىذه الدسألة التي تتعلق بالوقائع
 .(ٚٚٔ)ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚفي  الحاؿانعقاد جلسة استعراض  التقرير الكتابي، كما كاف مقتًحاً، بحلوؿ موعد

 
ودفوع للإدلاء بشهادتو ويحاج المجتٍ عليهم بأف بشة فرقاً مهماً بتُ دور الخبتَ الذي يستدعيو أحد الطرفتُ  – ٜٗ

 .(ٛٚٔ)ةوالتي استُدعيت للمثوؿ أماـ الدائرة الابتدائي“ ايدة فيما يظهرالمح”، سلطات بصهورية أفريقيا الوسطى
ف االطرفلم يختًه ” وويدفعوف أيضاً بأف الخبتَ الذي اقتًح السيد بدبا استدعاءه لا يػُعَد  بدنزلة الخبتَ الدستقل نظراً إلى أن

 .(ٜٚٔ)“ولم يوافقوا عليو مسبقاً ولم يستشتَوه بصيعاً  فو والدشارك
 

                                                           
 .ٕٚ، الفقرة ؼالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئنا (ٕٚٔ)

 . ٕٚملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٖٚٔ)

 .ٖٛتٍ عليهم، الفقرة ملاحظات المج (ٗٚٔ)

 .ٖٙملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (٘ٚٔ)

 .ٖٙملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٙٚٔ)

 .ٖٙملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٚٚٔ)

 .ٖٚملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٛٚٔ)

 .ٖٛملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٜٚٔ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى  – ٙ
 ٕٚفي  الحاؿتلاحظ بصهورية أفريقيا الوسطى أف السيد بدبا أودع طلبو قبل انعقاد جلسة استعراض  – ٜ٘

الدائرة الابتدائية يعتبر أف وأنو لا يشتَ إلى أي قاعدة إجرائية لزدَّدة  (ٓٛٔ)بثلاثة أياـ فقط ٕٓٔٓنيساف/أبريل 
تقديم السيد بدبا  نو ىو عدـالوحيد الذي يدكن تبي  القواعد الإجرائية وتدفع بأف انتهاؾ  .(ٔٛٔ)برفضها طلبوانتهكتها 

 .(ٕٛٔ)الطلب ضمن أجل يتيح للمشاركتُ الاستعداد
 

التي عُقِدت في  الحاؿوتلاحظ بصهورية أفريقيا الوسطى أيضاً أف السيد بدبا قدّـ في أثناء جلسة استعراض  – ٜٙ
ذكرتي الاستئناؼ وبالقرارين اللذين صدرا بشأف ما ادعى بو من وجوب إخطاره بددفوعاً  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚ

الخبتَ أف  افتًاضبأف من الدعقوؿ بصهورية أفريقيا الوسطى . وبراج (ٖٛٔ)بناء عليهما وبشأف تبعات عدـ القياـ بذلك
. وتلاحظ فضلًا عن (ٗٛٔ)الحاؿنفس الحجج التي قدَّمها السيد بدبا خلاؿ جلسة استعراض  يسوؽالدقتًح كاف س

لسيد بدبا فرصة ثانية لتقديم ملاحظات إلى الدائرة الابتدائية عن طريق تقديم رد كتابي على ذلك أنو أتُيحت ل
بينما لم تقدِّـ ىي دفوعها  ،ا كانت فرصة تقديم ملاحظات قد سنحت للسيد بدبا مرتتُػّ . وبراج بأنو لد(٘ٛٔ)دفوعها

 .(ٙٛٔ)بينو وبينهابالدساواة  أُخِلَّ فلا يدكن للسيد بدبا أف يزعم بأنو  ،إلا مرة واحدة
 

مدى سداد اقتًاح السيد بدبا استدعاء بشأف  بقضائها ،وتدفع بصهورية أفريقيا الوسطى بأف الدائرة الابتدائية – ٜٚ
( )أ( ٜ) ٗٙلدادتتُ ا بدوجبضمن حدود صلاحيتها التقديرية  عملتقد  ،ذلكومقبولية  لكي يدلي بشهادتوخبتَ 

 .(ٚٛٔ)الأدلة ومقبوليتها وجاىة( من النظاـ الأساسي للفصل في ٗ) ٜٙو
 
 
 

                                                           
 .ٗ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٓٛٔ)

 .ٖ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٔٛٔ)

 .ٙ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٕٛٔ)

 .ٚ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٖٛٔ)

 .ٚ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٗٛٔ)

 .ٛ٘ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (٘ٛٔ)

 .ٜ٘و ٛ٘قيا الوسطى، الفقرة الفقرتاف ملاحظات بصهورية أفري (ٙٛٔ)

 .ٔٙو ٓٙملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرتاف  (ٚٛٔ)
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 جواب السيد بدبا – ٚ
بشأف التبعات التي تتًتب، بدوجب  “اً مفيد ئاً شي تقوؿ لا”يدفع السيد بدبا بأف بصهورية أفريقيا الوسطى  – ٜٛ

 .(ٛٛٔ)عدـ إخطاره بدذكرتي الاستئناؼ وبالقرارين اللذين صدرا بناء عليهما على ،قانوف الإجراءات الجنائية فيها
 .(ٜٛٔ)قانونية بشأف ىذه الدسألة استنتاجاتما خلص إليو ىو وخبتَه من ويرى أنها بذلك تقبل 

 
ويدفع السيد بدبا أيضاً بأف ما طلُِب من بصهورية أفريقيا الوسطى ىو تقديم ملاحظات بشأف تطبيق قانونها  – ٜٜ

بتدائية أف تسمح للسيد بدبا باستدعاء الخبتَ ولا ينبغي لذا أف تقدـ دفوعاً بشأف مسألة ما إذا كاف ينبغي للدائرة الا
 .(ٜٓٔ)توشهاددلاء بللإ
 

 الدسألةبتَ  دائرة الاستئناؼ في  – ٛ
في تتلخص من حيث الجوىر السيد بدبا دعماً لذذا السبب من أسباب الاستئناؼ التي يسوقها جة إف الح – ٓٓٔ

 فسدأ” خطأ إجرائي يعُداف بدثابةما طلبو بهض ورفُِ  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚفي شفهياً أف القرارين اللذين صدرا 
مسألة ما إذا كاف من الواجب بشأف ولا سيما  –لاحقاً  الاستنتاجات التي خلصت إليها الدائرة الابتدائية الثالثة

 .(ٜٔٔ)“بذلك هإخطار القرارين ذوَي الصلة وتبعات عدـ بدذكرتي الاستئناؼ وب [ه]إخطار
 

ذا في أثناء جلسة استعراض ما طلب السيد بدبا ابز  بهالقرارين اللذين رفُِض بأف  تذكِّر دائرة الاستئناؼو  – ٔٓٔ
وؽ بدثابة ت إلى صدور القرار الدطعوف فيو. وعليو فإف السيد بدبا يسفضالإجراءات التي أ ضمن إطار (ٕٜٔ)الحاؿ

سو. والحاؿ أف دائرة ؼ مسألة نشأت عن ىذه الإجراءات التمهيدية لا عن القرار الدطعوف فيو نفسبب للاستئنا
للطعن في  راً باعتبارىا مبرِّ ئية ق لمحامي الدفاع الاستناد إلى وقوع أخطاء إجرايح”الاستئناؼ سبق لذا أف قضت بأنو 

                                                           
 .ٖ٘جواب السيد بدبا، الفقرة  (ٛٛٔ)

 .ٖٙجواب السيد بدبا، الفقرة (ٜٛٔ)

 .ٓٗإلى  ٖٚجواب السيد بدبا، الفقرات (ٜٓٔ)

 .ٕٕالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٜٔٔ)
 .٘ٔإلى  ٚ، الأسطر ٕلحاؿ، الصفحة لزضر جلسة استعراض ا (ٕٜٔ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

عدـ طعنو في استنتاجات الدائرة بشأف الدقبولية لا يجعل الاستئناؼ في حد ذاتو غتَ ف أ؛ و ]...[ قرار الدائرة
 لاستئناؼ.ل بدثابة مبرِّرمسألة إجرائية  بدبا أف يثتَ يحق للسيد وبناء على ذلك  .(ٖٜٔ)“مقبوؿ

 
، بل بأف يوضح ”وسبق لدائرة الاستئناؼ أيضاً أف قضت بأف  – ٕٓٔ الدستأنِف ملزـ لا بدجرّد بياف الخطأ الدزعوـ

العاـ بأف السيد بدبا لم  الددعيويدفع  .(ٜٗٔ)“القرار الدطعوف فيو فياً ىامأيضاً بدقة كافية كيف أثرّ ىذا الخطأ تأثتَاً 
ر ما يدعي بو من إساءة الدائرة الابتدائية تفستَ قانوف بصهورية أفريقيا الوسطى في قرارىا بشأف مقبولية يبتُِّ كيف أثّ 

 .(ٜٙٔ)ويحاج بأنو ينبغي استبعاد السبب الثاني من أسباب الاستئناؼ من البداية ٜ٘ٔالقضية
 

إذ لم يبتُِّ السيد بدبا سبب اعتبار قرار  ،الددعي العاـ في ىذا الخصوص اقتنعت دائرة الاستئناؼ بحججلقد  – ٖٓٔ
 فيالإجرائي الددعى بو يوضح بدقة كافية كيف أثرّ الخطأ لم  كما إنوالدائرة الابتدائية القاضي برفض طلبو خطأً.  

الداعمة للاستئناؼ كيف كانت . فعلى سبيل الدثاؿ لا يوضح السيد بدبا في الوثيقة اً ىامتأثتَاً  القرار الدطعوف فيو
في قانوف بصهورية أفريقيا الواردة شهادة الخبتَ الدقتًحة ستختلف عن تفستَ الدائرة الابتدائية للأحكاـ ذات الصلة 

ولا يقيم الدليل على أف الدائرة الابتدائية كانت ستخلص إلى استنتاج لستلف  ،الددعى بخطئو ذلك التفستََ  الوسطى
 بتَ.شهادة الخ استمعت إلىضية لو أنها بشأف مقبولية الق

 
وفي ضوء ما سبق، بزلص دائرة الاستئناؼ إلى أف السيد بدبا لم يستوؼ الدتطلبات الدنيا اللازمة للنظر في  – ٗٓٔ

 .وعليو فإنها ترفضو السبب الثاني من أسباب الاستئناؼىذا  مدى وجاىة
 

 السبب الثالث للاستئناف  –جيم 
في تناولذا للعوامل الإضافية  ،لاستئناؼ بأف الدائرة الابتدائيةالسبب الثالث ل إذ يسوؽبا يحاج السيد بد – ٘ٓٔ

عن  اً أي ما إذا كاف قرار الدولة بعدـ الدقاضاة نابذ ،( )ب( من النظاـ الأساسئ) ٚٔالدنصوص عليها في الدادة 
قضائها بأف العوامل ”بػ يةالقانون الناحية منوقعت في خطأ  ،“على الدقاضاةحقاً عدـ رغبة الدولة أو عدـ قدرتها ”

                                                           
قرار بشأف مقبولية القضية بدوجب ’حكم بشأف استئناؼ الدفاع القرار الدعنوف ”، الددعي العاـ ضد جوزيف كوني وآخرينقضية  (ٖٜٔ)

 ICC-02/04-01/05-408، ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ، “ٜٕٓٓآذار/مارس  ٓٔالصادر في ‘ ( من النظاـ الأساسئ) ٜٔالدادة 

(OA 3) الفقرة “(حكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني”)الدشار إليو فيما يلي بػ ،ٗٚ. 

 .ٛٗحكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني، الفقرة  (ٜٗٔ)

 .ٖٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٜ٘ٔ)

 .٘ٙالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٜٙٔ)
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

 ةجرائيمن الناحية الإارتكبت خطأً كما  ‘‘‘عدـ القدرة’عيار بد تفيمن القرار الدطعوف فيو  ٕ٘ٗالدذكورة في الفقرة 
 .(ٜٚٔ)“ة على الرغم من أنها لم تدُعَم بالأدلة الكافيةسماحقبوؿ ىذه العوامل باعتبارىا ’’ػب

 
أفريقيا الوسطى ليست قادرة على إجراء بصهورية ”ة الابتدائية في القرار الدطعوف فيو أف رأت الدائر لقد  – ٙٓٔ

. (ٜٛٔ)“القضايا العالقة أماـ المحاكم الوطنية وقلة القضاة وكثرة اللازمةلزاكمة من ىذا النوع نظراً إلى الدوارد البشرية 
في ردودىم إلى أف استنتاجات الدائرة  (ٕٔٓ)سطىوبصهورية أفريقيا الو  (ٕٓٓ)والمجتٍ عليهم (ٜٜٔ)وأشار الددعي العاـ

بالدعتٌ الدقيق للكلمة  السيد بدبا لم يبتُِّ  أفو  (ٕٕٓ)“توخياً للاكتماؿ”الابتدائية فيما يتعلق بعدـ القدرة لم ترد إلا 
 القرار الدطعوف فيو. فياً امىر الخطأ الددعى بوقوعو تأثتَاً كيف أثَّ 

 
عدـ نابذاً عن بعدـ الدقاضاة مسألة ما إذا كاف القرار لا تنطرح بو، ف قضت وكما سبق لدائرة الاستئناؼ أ – ٚٓٔ

( )ب( ٔ) ٚٔثبت وجود قرار بالدعتٌ الدقصود في الدادة ي عندماإلا  على الدقاضاةحقاً رغبة الدولة أو عدـ قدرتها 
 من النظاـ الأساسي: 

 
ابتداءً ( )أ( و)ب( من النظاـ الأساسي، يتعتُ ٔ) ٚٔقضية غتَ مقبولة بدوجب الدادة العند النظر فيما إذا كانت 

فيها أعماؿ جرت ما إذا كاف قد سبق أف ‘ ٕ’ة؟ مقاضابرقيق أو  ما إذا كانت بذري فيها أعماؿ‘ ٔ: ’سؤالتُطرح 
ولا ينُظَر في الشق الثاني من الفقرتتُ  لاختصاص عدـ مقاضاة الشخص الدعتٍ.برقيق وقررت الدولة صاحبة ا

الإيجاب. ب الابتدائيتُب عن ىذين السؤالتُ يجأُ عدـ الرغبة وعدـ القدرة إلا إذا  ة( و)ب( وفي مسألالفرعيتتُ )أ
 .(ٖٕٓ)للتًتيب الطبيعي للأمورىو قلب  والقياـ بخلاؼ ذلك

 

                                                           
 .ٕٚستئناؼ، الفقرة الوثيقة الداعمة للا (ٜٚٔ)

 .ٕ٘ٗالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٜٛٔ)

 .ٗٚالجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٜٜٔ)

 .ٔٗملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٕٓٓ)

 .٘ٚملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٕٔٓ)

 .ٖٕٗالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕٕٓ)

حكم بشأف استئناؼ السيد جرماف كاتانغا ”، الحكم الدعنوف ماف كاتانغا وماتيو نغوجولو شويالددعي العاـ ضد جر قضية  (ٖٕٓ)
، ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕ٘، “بشأف مقبولية القضية ٜٕٓٓحزيراف/يونيو  ٕٔالقرار الصادر عن الدائرة الابتدائية الثانية شفهياً في 

ICC-01/04-01/07-1497 (OA 8)الفقرة “(حكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا”، )الدشار إليو فيما يلي بػ ،ٚٛ. 
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

وسبق لدائرة الاستئناؼ أيضاً أف رفضت النظر في سبب للاستئناؼ يتعلق بعدـ الرغبة وعدـ القدرة حينما  – ٛٓٔ
( )ب( من النظاـ ٔ) ٚٔاللذين تنطوي عليهما الدادة “ الابتدائيتُالسؤالتُ ”عن بالإيجاب  و لم يُجَبأن انتهت إلى

 الأساسي: 
 

في ىذه الدعوى مسألة عدـ الرغبة أو عدـ القدرة لا تنطرح  ،وكما أوضح فيما يتعلق بالسبب الثالث للاستئناؼ
السلطات ف ولأ ،ـ الطعن في مقبولية القضيةدِّ قُ  ماف عندأنِ الدست بحق مقاضاةأو  بذري أعماؿ برقيقلأنو لم تكن 

التي جج الحلتناوؿ  لذا لا ترى دائرة الاستئناؼ ضرورةً و ، بعد إجراء التحقيق، عدـ مقاضاتو. لم تقرِّر الكونغولية
 .(ٕٗٓ)الدستأنِف في إطار السبب الرابع للاستئناؼيسوقها 

 
 لأنهاالسبب الثالث للاستئناؼ  مدى وجاىةجة بها إلى النظر في وعليو ترى دائرة الاستئناؼ أف لا حا – ٜٓٔ

 ٚٔالابتدائية لم بزطئ بقضائها بأنو لم يصدر قرار بعدـ الدقاضاة بالدعتٌ الدقصود في الدادة خلصت إلى أف الدائرة 
 ( )ب( من النظاـ الأساسي.ٔ)
 

 السبب الرابع للاستئناف  –دال 
مؤخراً تقديدو  باعتبارىالسبب الرابع للاستئناؼ بأف الدائرة الابتدائية أخطأت ا إذ يسوؽيحاج السيد بدبا  – ٓٔٔ

 .(ٕ٘ٓ)“لاستعماؿ إجراءات المحكمة إساءةً ” بانغي ولزكمة النقضفي ستئناؼ الاإلى لزكمة عرائض 
 

 تذكتَ بالإجراءات ذات الصلة  – ٔ
لسيد بدبا الدائرة الابتدائية علماً أحاط ا (ٕٚٓ)ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٜٔو (ٕٙٓ)ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٖٔفي  – ٔٔٔ

 وسطى. وىذه الدذكرات ىي:قضائية في بصهورية أفريقيا ال لإقامة دعاوىبأنو أودع ثلاث مذكرات 
 

                                                           
 .ٜٚحكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا، الفقرة  (ٕٗٓ)

 .ٖٕٔالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕ٘ٓ)

بصهورية مذكرة الدفاع الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجدات شهدتها الإجراءات القضائية الجارية في ” (ٕٙٓ)
 .ICC-01/05-01/08-751-tENG، “أفريقيا الوسطى

في  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙٔمذكرة الدفاع الثانية الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجد آخر طرأ بتاريخ ” (ٕٚٓ)
 .ICC-01/05-01/08-757-tENG، “الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية أفريقيا الوسطى
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

وطلب  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙبانغي في في ستئناؼ الاالذي قُدِّـ إلى لزكمة  (ٕٛٓ)“الاعتًاض” –أ 
عن نفس  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔفيو السيد بدبا إعادة النظر في الحكم الصادر في 

باعتباره غتَ  السيد بدبا“ اعتًاض” ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٖالمحكمة في ىذه ت وإلغاءه. وردّ  ،المحكمة
 .(ٜٕٓ)مقبوؿ

 
وطلب  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٛدِّـ إلى لزكمة النقض في الذي قُ  (ٕٓٔ)“الطعن بإعادة النظر” –ب 

في  ٕٙٓٓنيساف/أبريل  ٔٔلزكمة النقض الصادر في  فينائية إبطاؿ قرار الدائرة الج”فيو السيد بدبا 
ىذا الطعن في عن السيد بدبا  وتراجع. (ٕٔٔ)“الدعوى التي أقامتها عليو دولة بصهورية أفريقيا الوسطى

 .(ٕٕٔ)ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٜٔ
 

عن طال”بػ)يُشار إليو فيما يلي  (ٖٕٔ)ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙٔالذي قدٌِّـ في “ الطعن بالنقض” –ج 
 ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔنقض الحكم الصادر في بدبا  طلب فيو السيدالذي و  (“بالنقض

كانوف   ٖٕالصادر في  ٜ٘/ٔٔٓٓالدواد ذات الصلة من القانوف العضوي ذي الرقم ”استناداً إلى 
 ٖٕو ٕٔو ٕٓو ٜٔبشأف تنظيم لزكمة النقض وعملها وخصوصاً الدواد  ٕ٘ٓٓالأوؿ/ديسمبر 

                                                           
مذكرة الدفاع الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجدات شهدتها الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية ” (ٕٛٓ)

 .ICC-01/05-01/08-751-AnxA-tENG، “أفريقيا الوسطى

بيتَ بدبا -جاف’في قضية ‘ اؼ في بانغيالدائرة الجنائية في لزكمة الاستئن’إحالة رئيسة قلم المحكمة لزضر الجلسة التي عقدتها ” (ٜٕٓ)
-ICC، ٕٓٔٓحزيراف/يونيو  ٓٔ، “الذي قدَّمتو سلطات بصهورية أفريقيا الوسطى‘ غومبو ضد النيابة العامة ودولة أفريقيا الوسطى

01/05-01/08-790-Anx1-tENG. 

شهدتها الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية  مذكرة الدفاع الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجدات” (ٕٓٔ)
 .ICC-01/05-01/08-751-AnxC-tENG، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٖٔ، “أفريقيا الوسطى

مذكرة الدفاع الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجدات طرأت في الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية ” (ٕٔٔ)
 .ICC-01/05-01/08-751-AnxC-tENG، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٖٔ، “أفريقيا الوسطى

 .ICC-01/05-01/08-765-Anx2، “إحالة رئيسة قلم المحكمة وثائق قدمتها بصهورية أفريقيا الوسطى” (ٕٕٔ)

في  ٕٓٔٓيل نيساف/أبر  ٙٔمذكرة الدفاع الثانية الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجد آخر طرأ بتاريخ ” (ٖٕٔ)
 .ICC-01/05-01/08-751-AnxA-tENG، “الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية أفريقيا الوسطى
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 رئيسة الدائرة[  توقيع]

 

]...[ ضد القرار الدطعوف فيو برمتو وذلك لأسباب ستوضح بالتفصيل في مذكرة منفصلة  وما يليها
 .(ٕٗٔ)“القانوف الدنصوص عليو فيتقُدَّـ ضمن الأجل 

 
أودع المجتٍ عليهم والددعي العاـ جوابيهما على الإخطار بإيداع ىذه  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٖٕوفي  – ٕٔٔ

 .(ٕ٘ٔ)الدذكرات
 

الدائرة الابتدائية من سلطات  تطلب، ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚ عُقِدت في التي الحاؿ وفي جلسة استعراض – ٖٔٔ
ما ‘ ٔ’هما:  بشأف مسألتتُ تتعلقاف بقانوف الإجراءات الجنائية فيها تتُإضافي إفادتتُبصهورية أفريقيا الوسطى تقديم 

بإسقاط قاضي التحقيق التهم عنو، عدـ إخطار الدتهم  ةإذا كاف القانوف الوطتٍ يقضى ببطلاف الإجراءات في حال
 .(ٕٙٔ)“ما إذا كانت إجراءات الاستئناؼ توقف ستَ الدعوى تلقائياً ‘ ٕ’
 

بصهورية أفريقيا الوسطى بشأف ىاتتُ  إفادتيأحالت رئيسة قلم المحكمة  ٕٓٔٓأيار/مايو  ٓٔوفي  – ٗٔٔ
 ٗٔفي دفوعهما وردَّ السيد بدبا  (ٜٕٔ)عاـوالددعي ال (ٕٛٔ)أودع المجتٍ عليهم ٕٓٔٓأيار/مايو  ٔٔوفي  .(ٕٚٔ)الدسألتتُ

 .(ٕٕٓ)على دفوع بصهورية أفريقيا الوسطى ودفوع المجتٍ عليهم ودفوع الددعي العاـ ٕٓٔٓأيار/مايو 

                                                           
في  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٙٔمذكرة الدفاع الثانية الرامية إلى إحاطة الدائرة الابتدائية الثالثة علماً بدستجد آخر طرأ بتاريخ ” (ٕٗٔ)

 .ICC-01/05-01/08-757-AnxA-tENG، “أفريقيا الوسطى الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية

الإجراءات  جواب الدمثل القانوني للمجتٍ عليهم على طلبي الدفاع الأوؿ والثاني إحاطة الدائرة علماً بدستجدات شهدتها” (ٕ٘ٔ)
 ٜٔو ٖٔلبي الدفاع في جواب الادعاء الددمج على ط”؛ ICC-01/05-01/08-759، “القضائية الجارية في بصهورية أفريقيا الوسطى

-ICC-01/05،“الإجراءات القضائية الجارية في بصهورية أفريقيا الوسطى إحاطة الدائرة علماً بدستجدات شهدتها ٕٓٔٓنيساف/أبريل 

01/08-761 . 
 ٚٙ ( إلى الصفحة٘)السطر  ٙٙ. انظر أيضاً لزضر جلسة استعراض الحاؿ، الصفحة ٖٚانظر القرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕٙٔ)

 (.ٙٔ)السطر 

 .ICC-01/05-01/08-770ملاحظات إضافية لجمهورية أفريقيا الوسطى،  (ٕٚٔ)

متها بصهورية أفريقيا الوسطى بخصوص قانونها الوطتٍ” (ٕٛٔ) ، “دفوع الدمثل القانوني للمجتٍ عليهم بشأف الدعلومات الإضافية التي قدَّ
ICC-01/05-01/08-773. 

التي أودعتها سلطات بصهورية أفريقيا الوسطى عملًا بالأمر الذي أصدرتو الدائرة أثناء الجلسة جواب الادعاء على الإفادات ” (ٜٕٔ)
 . ICC-01/05-01/08-774، “ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٕٚالتي عُقِدت في 
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 ذو الصلة من القرار الدطعوف فيو الجزء – ٕ

في ستئناؼ الاكمة إلى لزمؤخراً فيما يتعلق بحجج السيد بدبا بخصوص الأثر الإيقافي للمذكرات التي قدمها  – ٘ٔٔ
أفريقيا الوسطى، لاحظت الدائرة الابتدائية أف ىذه بصهورية بانغي ولزكمة النقض على بعض أحكاـ لزاكم 

ربع سنوات وبعد كشف الأرب االدذكرات قُدِّمت إلى المحكمتتُ الدعنيتتُ بعد صدور حكم لزكمة النقض بدا يق
. وخلصت الدائرة (ٕٕٔ)عامتُ بأكثر منرين عن القضاء الوطتٍ الدعنيتُ الصادالقرارين للمتهم عن الددعي العاـ 
. ولذذه الأسباب، ٕٕٕ“لذذا التأخر الشديد في تقديم الدذكرات”أنو لم يقُدَّـ تبرير كاؼ ومقبوؿ الابتدائية إلى 

 .(ٖٕٕ)“لاستعماؿ إجراءات ىذه المحكمة إساءةً ” تقديدها أخذىا بالاعتبار لأنها اعتبرترفضت 
 

 داعمة للاستئناؼالوثيقة ال – ٖ
من الناحية ارتكبت خطأ ” الابتدائيةبأف الدائرة  ؼللاستئناالسبب الرابع  إذ يسوؽيحاج السيد بدبا  – ٙٔٔ

بخلوصها إلى أف الطعن الذي قدَّمو الدفاع إلى لزكمة النقض وفقاً للطرائق  يةالقانون من الناحيةوخطأ  ةجرائيالإ
لاستعماؿ إجراءات  ئي الدعموؿ بو في بصهورية أفريقيا الوسطى يعُد  إساءةً والآجاؿ المحدَّدة في القانوف الإجرا

 .(ٕٕٗ)“المحكمة
 

 تقديم طعن أماـ لزكمة النقض، وفقاً على  و يتًتبويدفع السيد بدبا بأنو حاج أماـ الدائرة الابتدائية بأن – ٚٔٔ
. ويدعي (ٕٕ٘)تو إلى المحكمة الجنائية الدوليةإيقاؼ تنفيذ قرار لزاكمها بإحالة قضي ،لقانوف بصهورية أفريقيا الوسطى

بأف أفريقيا الوسطى قبلت ىذه الدفوع أيضاً. ويحاج فضلًا عن ذلك بأف الدائرة الابتدائية بذنبت الفصل في ىذه 
 (ٕٕٙ)بقضائها بأنو أساء استعماؿ إجراءات المحكمة بتقديدو طعناً بالنقض في موعد متأخربذنباً غتَ سليم الدسألة 

                                                                                                                                                                             
وعلى ملاحظات الأطراؼ  ٕٓٔٓأيار/مايو  ٚجواب الدفاع على ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى التي قُدِّمت في ” (ٕٕٓ)

؛ ويدكن أيضاً الرجوع إلى نسخة علنية عن ىذه الوثيقة لزجوبة منها معلومات، ICC-01/05-01/08-776-Conf-tENG، “خرىالأ
 . ICC-01/05-01/08-776-Red2-tENGىي 

 . ٖٕٔالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕٕٔ)

 .ٖٕٔالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕٕٕ)

 .ٖٕٔالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٖٕٕ)

 )د(.  ٘لوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة ا (ٕٕٗ)

 .ٖٚالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٕٕ٘)

(ٕٕٙ)
 .ٖٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  
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ى الرغم من اعتقاده بأف الدائرة الابتدائية تعتبر مسألة الأثر الإيقافي للمذكرات التي قُدِّمت إلى لزاكم علوذلك 
 .(ٕٕٚ)في ثلاث مناسبات إلى تناولذانظراً إلى أنها عادت “ مسألة جوىرية”أفريقيا الوسطى 

 
لأنو لم يُخطرَ “ ات الديعادلفو لم يسقط ”ويرى السيد بدبا أف حقو في تقديم الطلب إلى لزكمة النقض  – ٛٔٔ

ويدعي بأف  .(ٕٕٛ)بانغيفي ستئناؼ الاعن لزكمة  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔبالحكم الذي صدر في 
ستَ دوف إجرائو برريات بشأف  تلزاميو حال اعاناهم نذيلوالاضطهاد ال ضايقةعب الدالية التي واجهها والداصالد

 .(ٜٕٕ)الإجراءات في بصهورية أفريقيا الوسطى
 

ويخلص السيد بدبا إلى أف استنتاج الدائرة الابتدائية أف سعيو للانتصاؼ أماـ لزاكم بصهورية أفريقيا  – ٜٔٔ
 –دفوعو بخصوص الأثر الإيقافي  مدى وجاىةبدلًا من البَتِّ في  –الوسطى يعُد  إساءة لاستعماؿ إجراءات المحكمة 

 .(ٖٕٓ)اً وناجز  عادلاً  ستَاً أثَّر في ستَ الإجراءات 
 

 الجواب على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ – ٗ
لحكم الذي أصدرتو يكوف لأف يدكن بدبا لم يأتِ بأي حجج توضح كيف  يدفع الددعي العاـ بأف السيد – ٕٓٔ

في قرارىا  تأثتَه، ؤ مذكرة الطعن بالنقض، إذا ثبت خطيتًتب على و أنالدائرة الابتدائية بشأف الأثر الإيقافي الددعى ب
حتى إذا كاف لدذكرة الطعن بالنقض  قالت إنوبأف الدائرة الابتدائية الددعي العاـ . ويذكٍّر (ٖٕٔ)بولية القضيةبشأف مق

القرار الذي تتخذه الدائرة وفقاً ليس لذلك صلة بنتُ بصهورية أفريقيا الوسطى، فأثر إيقافي بدوجب أحكاـ قوا”
 .(ٖٖٕ)رابع من أسباب الاستئناؼ من البداية. ولذا يدفع بأنو ينبغي رفض السبب ال(ٕٖٕ)(“ٔ) ٚٔللمادة 

 
 ( منٕ) ٗٙويدفع الددعي العاـ احتياطاً بأف الدائرة الابتدائية مارست صلاحيتها التقديرية بدوجب الدادة  – ٕٔٔ

في بصهورية  ءالقضا ىيئاتإلى أف الدذكرات التي قدمها السيد بدبا إلى  هالوصالنظاـ الأساسي لشارسة صحيحة بخ
                                                           

 . ٖٙالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٕٕٚ)

 .ٔٗالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الفقرة  (ٕٕٛ)

 . ٔٗو ٓٗ الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرتاف (ٜٕٕ)

 .ٕٗالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٖٕٓ)

 .ٖٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٖٕٔ)

 .ٖٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٕٖٕ)

 .ٗٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٖٖٕ)
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لم يبرِّر تأخره في تقديم ىذه ”لوسطى تعُد  إساءةً لاستعماؿ إجراءات ىذه المحكمة نظراً إلى أنو أفريقيا ا
 .(ٖٕٗ)“الدذكرات

 
بشأف ىذه الدسألة إفادات الدشاركتُ تمست من الطرفتُ و ويحاج الددعي العاـ أيضاً بأف الدائرة الابتدائية ال – ٕٕٔ

ما ادُعي لسيد بدبا لم يشر في الوثيقة الداعمة للاستئناؼ إلا إلى وبأف ا (ٖٕ٘)“لكي يصدر قرارىا على نحو مدروس”
مصاعب مالية من تعرض لذما لزاميو و  مضايقةاضطهاد و  ئق ومنتأخر الددعي العاـ في الكشف عن الوثابو من 
ظرىا في من الإجحاؼ البتُِّ أف بُزطَّأ الدائرة الابتدائية لعدـ ن”ومن ثّم يحاج الددعي العاـ بأف  .(ٖٕٙ)واجهها

 .(ٖٕٚ)“وتبريرات تتعلق بالوقائع لم تقدَّـ إليها في الوقت الدناسب تعليلات
 

ويحاج  ،ويدفع الددعي العاـ فضلًا عن ذلك بأف السيد بدبا حرَّؼ الأسئلة التي طرحتها الدائرة الابتدائية – ٖٕٔ
من شأنو أف يوقف ” لطعن بالنقضا أفريقيا الوسطى لم تقبل قط بأف خلافاً لدا ذىب إليو السيد بدبا بأف بصهورية

 .(ٖٕٛ)“ستَ ىذه الدعوى
 

 ملاحظات المجتٍ عليهم – ٘
التي قُدِّمت مؤخراً أثر  طعنت بأف لدذكرات الضحتى لو كانت الدائرة الابتدائية ق ويدفع المجتٍ عليهم بأن – ٕٗٔ

ىا ءقضافإف  ٕٙٓٓعاـ و  ٕٗٓٓ بانغي ولزكمة النقض الصادرين عاـفي ستئناؼ الاوقف تنفيذ قراري لزكمة ي
 .(ٜٖٕ)من النظاـ الأساسي ٚٔالدادة ب عملاً في الاستنتاجات التي خلصت إليها  ما كاف ليؤثِّر ذلكب

 
التي قُدِّمت في بصهورية  طعنأف ما ادُعي بو من أثر إيقافي لدذكرات الويدفع المجتٍ عليهم فضلًا عن ذلك ب – ٕ٘ٔ

لدائرة الابتدائية وأف من الذي قامت بو االقانوني  تحليلالتوقف عليها يلتي أفريقيا الوسطى مؤخراً ليس من الدسائل ا
. (ٕٓٗ)بأنها إساءة لاستعماؿ إجراءات المحكمة“ مناورات السيد بدبا الدتأخرة”أف تصف ىذه الدائرة ت اصلاحي

                                                           
 .٘ٛقرة الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفالجواب على  (ٖٕٗ)

 .ٚٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٖٕ٘)

 .ٚٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٖٕٙ)

 .ٚٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة الجواب على  (ٖٕٚ)

 .ٜٛو ٛٛالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرتاف الجواب على  (ٖٕٛ)

 .ٖٗرة ملاحظات المجتٍ عليهم، الفق (ٜٖٕ)

 .ٙٗملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٕٓٗ)
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التي أودعها السيد بدبا  طعنمذكرات الأنو يتًتب على وبناء على ذلك يحاج المجتٍ عليهم بأف الأثر الإيقافي الددعى ب
ا عند البتِّ فيما إذا كانت الدائرة به ليس لو صلة بالدعايتَ القانونية التي ينبغي لدائرة الاستئناؼ أف تأخذ”مؤخراً 

 .(ٕٔٗ)“نقضوأف يبرِّر الابتدائية قد ارتكبت في قرارىا خطأً يدكن 
 

 ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى – ٙ
م قط بأف للطعن السيد بدبا، بأنها لم تسلِّ  التي ساقهاج جحلليا الوسطى، خلافاً تدفع بصهورية أفريق – ٕٙٔ

كانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔبانغي الصادر في في ستئناؼ الاوقف تنفيذ حكم لزكمة ي اً بالنقض الذي قدَّمو أثر 
بالنقض الذي أودعو  لطعنل و ليسحاجت أماـ الدائرة الابتدائية بأن، على الخلاؼ من ذلك، . وتذكِّر بأنهإٗٓٓ
. (ٕٕٗ)حكماً يحق للسيد بدبا استئنافو وليسيتعلق إلا بإدارة القضاء  الدعتٍ لاأثر إيقافي لأف الحكم بدبا السيد 

لا بصفتها دولة فعل منها أف القضية أُحيلت إلى المحكمة الجنائية الدولية بأيضاً بصهورية أفريقيا الوسطى وتلاحظ 
ىذا يتًتب على و أنللأثر الإيقافي الددعى ب فليس. ولذا بانغيفي ستئناؼ الامة الصادر عن لزككم الحبدوجب 

 .(ٖٕٗ)الحكم تأثتَ في إحالة القضية إلى المحكمة الجنائية الدولية
 

بأف  ومضايقتو فيهافيما يتعلق بدا ادُعي بو من اضطهاد لزامي السيد بدبا بصهورية أفريقيا الوسطى وبراج  – ٕٚٔ
كِّل لزامياً للدفاع عنو فيها إلا حينما قدَّـ مذكرتو الأولى إلى السلطات القضائية في نيساف/أبريل السيد بدبا لم يو 

 و لم يكنأنإلى  ٕٗٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ. وتلاحظ أف كبتَ قضاة التحقيق أشار في الأمر الصادر في (ٕٗٗ)ٕٓٔٓ
لا أساس  وليو براج بصهورية أفريقيا الوسطى بأن. وع(ٕ٘ٗ)لسيد بدبا لزاـ يدثلو وأنو لم تودع أي مذكرات بالنيابة عنول

 .(ٕٙٗ)ومضايقتوالسيد بدبا بخصوص اضطهاد لزاميو  من الصحة لادعاءات
 
 
 
 

                                                           
 .ٙٗملاحظات المجتٍ عليهم، الفقرة  (ٕٔٗ)

 .ٜٚملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٕٕٗ)

 .ٓٛملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٖٕٗ)

 .ٕٛملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٕٗٗ)

 .ٕٛ، الفقرة ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى (ٕ٘ٗ)

 .ٕٛملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى، الفقرة  (ٕٙٗ)
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 جواب الددعي العاـ  – ٚ
يحاج الددعي العاـ بأف الدذكرات التي قدَّمها السيد بدبا إلى لزاكم بصهورية أفريقيا الوسطى لا تؤثر في إحالة  -ٕٛٔ

. ويشتَ إلى أف ملاحظات بصهورية أفريقيا الوسطى تفيد بأف سلطات ىذه (ٕٚٗ)لمحكمة الجنائية الدوليةالقضية إلى ا
بانغي لأف ىذا في ستئناؼ الاقف تنفيذ الحكم الصادر عن لزكمة و ي اً م قط بأف للطعن بالنقض أثر الدولة لم تسلِّ 

 .(ٕٛٗ)“استئنافويحق للسيد بدبا  ولابشأف مسائل تتعلق بإدارة القضاء  قرار”الحكم 
 

 جواب السيد بدبا – ٛ
 ٚيكرِّر السيد بدبا حجتو القائلة بأف بصهورية أفريقيا الوسطى أقرَّت في الدلاحظات التي قدَّمتها في  – ٜٕٔ

بانغي  في ستئناؼالاكم الصادر عن لزكمة الحوقف تنفيذ ي اً بأف للطعن بالنقض الذي أودعو أثر  ٕٓٔٓأيار/مايو 
في قانوف بصهورية  ةرداو إلى عدة أحكاـ و ت. ويستند السيد بدبا دعماً لحج(ٜٕٗ)ٕٗٓٓ/ديسمبر كانوف الأوؿ  ٙٔفي 

 .(ٕٓ٘)بشأف تنظيم لزكمة النقض وعملها 0011/95أفريقيا الوسطى ذي الرقم 
 

مفهوـ الأثر الإيقافي و  وـويحاج السيد بدبا فضلًا عن ذلك بأف بصهورية أفريقيا الوسطى بزلط بتُ مفه – ٖٓٔ
كانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔلطعن بالنقض أثر إيقافي لأف الحكم الصادر في ل و ليسية الطلب في لزاجاتها بأنمقبول

ياً أمُر فيو بالفصل بتُ التهم وشقاً بسهيدياً إعداد. ويحاج بأف لذذا الحكم شقاً (ٕٔ٘)يتعلق إلا بإدارة القضاء لا ٕٗٓٓ
يتعلق إلا بهذا الجزء الدذكور  لاولية وأف الطعن بالنقض بسهيدياً أمُِر فيو بإحالة القضية إلى المحكمة الجنائية الد

 .(ٕٕ٘)آخراً 
 

بعدـ جواز استئناؼ الحكم القائلة عن ذلك بأف حجة بصهورية أفريقيا الوسطى ويدفع السيد بدبا فضلًا  – ٖٔٔ
 الاستئناؼ الذي قدَّمو مكتب بأفيناقضها قضاء لزكمة النقض  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالصادر في 

                                                           
 .٘جواب الددعي العاـ، الصفحة  (ٕٚٗ)

 .ٚجواب الددعي العاـ، الفقرة  (ٕٛٗ)

 .ٙٗو ٘ٗجواب السيد بدبا، الفقرتاف  (ٜٕٗ)

 . ٛٗجواب السيد بدبا، الفقرة  (ٕٓ٘)

 .ٓ٘و ٜٗجواب السيد بدبا، الفقرتاف  (ٕٔ٘)

 .ٗ٘و ٖ٘الفقرتاف جواب السيد بدبا،  (ٕٕ٘)
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. ويحاج بأنو ليس في الحكم الصادر في (ٖٕ٘)تأييده جزئياً  مقبوؿ وينبغيالددعي العاـ الرئيسي طعناً في الحكم نفسو 
 .(ٕٗ٘)ما يشتَ إلى أف الاستئناؼ قُدِّـ طعناً في مسألة تتعلق بإدارة القضاء ٕٗٓٓنيساف/أبريل  ٔٔ

 
أف  ٕٗٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔالصادر في  تعليق تنفيذ الحكممن شأف ويحاج السيد بدبا أيضاً بأف  – ٕٖٔ

مباشرة المحكمة الجنائية الدولية التحقيق تتوقف ‘ ٔ’ ولأن يكوف لو تأثتَ في إحالة القضية إلى المحكمة الجنائية الدولية
ة في مبدأ التكامل الدقاضايدنع  ‘ٕ’ابزُِذت على الصعيد الوطتٍ؛  الإجراءات التيعلى في بصهورية أفريقيا الوسطى 

يجب على المحكمة الجنائية الدولية أف ‘ ٖ’؛ واحد نفس الدعوى أماـ المحكمة الجنائية الدولية والمحاكم الوطنية في آف
)أ( و)ب( من النظاـ الأساسي  ٚٔتنتظر صدور حكم لزكمة النقض قبل البت في مقبولية القضية عملًا بالدادة 

  وجب تطبيقبانغي في ستئناؼ الاكمة الحكم الصادر عن لزىذه المحكمة إذا نقضت  لأنو
 تنطبق  . وفي ىذه الحالةالقاضي بإسقاط التهم عن السيد بدبا ٕٗٗٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔالأمر الصادر في 

 .(ٕ٘٘)( )أ( و)ب( من النظاـ الأساسئ) ٚٔالدادة 
 

 ت  دائرة الاستئناؼ في الدسألةبَ  – ٜ
إليو فيما تقدَّـ، بأف الدستأنِف ملزـ عند البت في مقبولية أف قضت، كما أشتَ  سبق لدائرة الاستئناؼ – ٖٖٔ

، بل بأف يوضح أيضاً بدقة كافية كيف أثرّ ىذا الخطأ ” سبب من أسباب الاستئناؼ لا بدجرّد بياف الخطأ الدزعوـ
دائرة الابتدائية بأف ال ،إذ يسوؽ السبب الرابع للاستئناؼ ،يحاج السيد بدباو  .(ٕٙ٘)“القرار الدطعوف فيو في ىاماً تأثتَاً 

يعُد  إساءةً لاستعماؿ  ٕٓٔٓأخطأت بخلوصها إلى أف الطعن الذي قُدِّـ إلى لزكمة النقض في نيساف/أبريل 
مدى لنظر في الدنيا لتطلبات الد. وترى دائرة الاستئناؼ أف السيد بدبا لم يستوؼِ الجنائية الدولية إجراءات المحكمة

ار القر  على الخطأ الددَّعى بوتأثتَ في الوثيقة الداعمة للاستئناؼ إلى كيفية يشتَ  لاسبب الاستئناؼ ىذا لأنو  وجاىة
 .ىاماً الدطعوف فيو تأثتَاً 

 
من و  ئيةالإجرا من الناحيةويدَّعى السيد بدبا في الوثيقة الداعمة للاستئناؼ بأف الدائرة الابتدائية أخطأت  – ٖٗٔ

في إيداع الطعن بالنقض يعُد  إساءةً لاستعماؿ إجراءات  (ٕٚ٘)“الشديدالتأخر ”بخلوصها إلى أف  يةالقانونالناحية 
                                                           

 .ٙ٘و ٘٘جواب السيد بدبا، الفقرتاف  (ٖٕ٘)

 .ٚ٘و ٙ٘جواب السيد بدبا، الفقرتاف  (ٕٗ٘)

 .ٜ٘جواب السيد بدبا، الفقرة  (ٕ٘٘)

 .ٛٗحكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني، الفقرة  (ٕٙ٘)

 .ٖٕٔالقرار الدطعوف فيو، الفقرة  (ٕٚ٘)
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مفهوـ  لا بشأففي القرار الدطعوف فيو  تستطردوتلاحظ دائرة الاستئناؼ أف الدائرة الابتدائية لا  .(ٕٛ٘)المحكمةىذه 
ترى دائرة  حاؿ أيةوعلى . (ٜٕ٘)الأساس الذي استندت إليو في تطبيقوبشأف إساءة استعماؿ إجراءات المحكمة ولا 

الاستئناؼ أف السيد بدبا لم يربط بتُ الخطأ الددعى بو وقرار الدائرة الابتدائية بخصوص مقبولية القضية. وبعبارة 
لو سيختلف القرار الدطعوف فيو  تبتُِّ كيف كافأخرى، لا يقدِّـ السيد بدبا في الوثيقة الداعمة للاستئناؼ أي حجج 

لطعن بالنقض. فالسيد بدبا بخصوص الأثر الإيقافي الددعى بأنو يتًتب على ا بحجتوأف الدائرة الابتدائية أخذت 
. أما (ٕٓٙ)“شأفتأثتَاً ذا  على نحو عادؿ وناجزالإجراءات الحالية  ستَأثَّر في ”يكتفي بقولو إف الخطأ الددعى بو 

الدائرة الابتدائية إلى ىذه  باقي حججو فيما يخص ىذا السبب من أسباب الاستئناؼ فيتعلق بالأهمية التي أولتها
، والدصاعب التي واجهتها ىيئة الدفاع والتي حالت دوف إيداع الطعن بالنقض في وقت (ٕٔٙ)الدسألة فيما سبق

 القرار الدطعوف فيو. في ىاماً أف الخطأ الددعى بو أثَّر تأثتَاً  لا يذكرلكنو  (ٕٕٙ)أسبق
 

أف السيد بدبا لم يستوؼ الدتطلبات الدنيا اللازمة للنظر في  وفي ضوء ما سبق بزلص الدائرة الابتدائية إلى – ٖ٘ٔ
 ترفضو.فإنها ولذا  ،ىذا السبب مدى وجاىة

 
 

                                                           
 .)د( من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٘الفقرة  (ٕٛ٘)

الدعنوف  الددعي العاـ ضد توماس لوبانغا دييلو قضيةانظر على سبيل الدثاؿ فيما يخص ىذه الدسائل حكم دائرة الاستئناؼ في  (ٜٕ٘)
قرار بشأف الآثار الدتًتبة على عدـ كشف الدواد الدبرئة التي ’حكم بشأف استئناؼ الددعي العاـ قرار الدائرة الابتدائية الأولى الدعنوف ”

( )ىػ( وطلب تعليق مقاضاة الدتهم بالإضافة إلى مسائل أخرى معيّنة أثتَت في الجلسة ٖ) ٗ٘الاتفاقات الدبرمة بدوجب الدادة تشملها 
 ICC-01/04-01/06-1486-tARB) ،ٕٛٓٓتشرين الأوؿ/أكتوبر  ٕٔ، ““ٕٛٓٓحزيراف/يونيو  ٓٔالتحضتَية التي عُقِدت في 

(OA 13)) ، ستعماؿ الإجراءات القضائية، على خلصت دائرة الاستئناؼ إلى أف مبدأ إساءة ا: ”[]من الرأي الدنفصل ٜٕالفقرة
في النظاـ  يجد تطبيقاً لو في حد ذاتولا  ([Common Law]القانوف الإنكليزي )ولايات القضائية التي تعتمد في ال الدطبَّقنحو ال

لحماية  ةً وسيليؤيده العدؿ الأساسية، فإف النظاـ الأساسي  الأساسي. لكن لدا كاف ىذا الدبدأ يرمي إلى اجتثاث انتهاكات مبادئ
قضية ؛ انظر أيضاً حكم دائرة الاستئناؼ في “إقامة العدؿ تتسم بخصائصالفرد من خرؽ حقوقو الأساسية وبغية كفالة لزاكمة عادلة 

تشرين  ٖالقرار الصادر بتاريخ  حكم بشأف استئناؼ السيد توماس لوبانغا’’الدعنوف  الددعي العاـ ضد توماس لوبانغا دييلو
كانوف   ٗٔ، ‘‘( )أ( من النظاـ الأساسيٕ) ٜٔالدتعلق بطعن الدفاع في اختصاص المحكمة بدقتضى الدادة  ٕٙٓٓالأوؿ/أكتوبر 
 .ٖ٘إلى  ٕٙات (، الفقر ICC-01/04-01/06-772 (OA 4)، ٕٙٓٓالأوؿ/ديسمبر 

 .ٕٗالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرة  (ٕٓٙ)

 .ٖٛإلى  ٖٖوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرات ال (ٕٔٙ)

 .ٔٗإلى  ٜٖالوثيقة الداعمة للاستئناؼ، الفقرات (ٕٕٙ)
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 الإجراء الدلائم  –خامساً 
( )أ( من النظاـ الأساسي أف تؤيد ٔ) ٕٛقدَّـ عملًا بالدادة تُ استئناؼ دعوى يجوز لدائرة الاستئناؼ في  - ٖٙٔ

لو )القاعدة  القرار الدستأنَف أو تنقضو أو وفي ىذه الدعوى ( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات(. ٔ) ٛ٘ٔتعدِّ
 .الاستئناؼدعوى  در لذا تؤيد دائرة الاستئناؼ القرار الدطعوف فيو وت. الدطعوف فيو لم يتُبتُ أي خطأ في القرار

  
 .ات الحجيةالنسخة الإنكليزية ىي النسخة ذبأف  علماً ر بالإنكليزية وبالفرنسية، رِّ حُ 

 
 توقيع

_____________ 
 ة أنيتا أوشاسكاالقاضي

 الدائرة ةرئيس
          

  ٕٓٔٓالتاسع عشر من تشرين الأوؿ/أكتوبر  ىذا اليوـ أرُِّخ بتاريخ
 في لاىاي بهولندا
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