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LA CHAMBRE PRELIMINAIRE I de la Cour pénale internationale (« la Cour »),

VU la «Décision de convoquer une conférence de mise en état» rendue par la

Chambre préliminaire I le 17 février 2005 (« la Premiere Décision »),

VU la « Position du Procureur concernant la décision de convoquer une conférence
de mise en état rendue par la Chambre préliminairel le 17 février 2005 » («la
Position du Procureur »), document déposé le 8 mars 2005 et dans lequel le
Procureur avance qu’il aurait di étre autorisé a déposer des conclusions et a étre
entendu sur la question de savoir si la Chambre préliminaire avait le pouvoir de

convoquer une conférence de mise en état,

VU la «Décision relative a la position du Procureur concernant la décision de
convoquer une conférence de mise en état rendue par la Chambre préliminaire I le
17 février 2005 » («la Décision contestée »), rendue par la Chambre préliminaire I le

9 mars 2005,

VU la « Demande d’autorisation d’interjeter appel déposée par le Procureur » («la
Demande du Procureur »), document déposé le 11 mars 2005 et dans lequel le
Procureur demande a la Chambre préliminaire I I’autorisation d’interjeter appel de la
Décision contestée, sur la question de savoir si « la Chambre préliminaire [ a [...] eu
raison de priver 1’Accusation de la possibilité d’étre entendue avant de décider de
tenir une conférence de mise en état pendant 'enquéte en la seule présence de

I’ Accusation et de la Chambre! »,

VU l'alinéa d) du paragraphe 1 de I’article 82 du Statut de Rome (« le Statut ») ainsi

que la regle 155 du Reglement de procédure et de preuve (« le Reglement »),

ATTENDU qu’aux termes de l'article 82 du Statut, pour que la Chambre

préliminaire I autorise le Procureur a interjeter appel, ce dernier doit prouver que la

! Demande du Procureur, par. 1.

N°: ICC-01/04 14 mars 2005
Traduction officielle de la Cour



ICC-01/04-14-tFR 24-03-2005 3/4 SL

3/4

Décision contestée souleve une question 1) de nature a affecter de maniere
appréciable le déroulement équitable et rapide de la procédure ou l'issue du proces
et 2) dont le reglement immédiat par la Chambre d’appel pourrait, de I'avis de la

Chambre préliminaire, faire sensiblement progresser la procédure,

ATTENDU que dans la Décision contestée, la Chambre préliminaire a décidé de ne
pas tenir compte des arguments exposés dans la Position du Procureur au motif que
celui-ci n’avait pas eu recours, dans les délais fixés a la regle 155 du Reglement, au
mécanisme procédural que lui reconnaissent les dispositions statutaires de la Cour
pour exposer ses préoccupations quant au fondement procédural et substantiel de la

Premiere Décision,

ATTENDU que mise a part la question naissant de la Position du Procureur en ce qui
concerne la confidentialité de certains documents, la seule question traitée dans la
Décision contestée était celle du choix du Procureur de ne pas utiliser dans les délais
fixés par le Reéglement la voie procédurale que lui reconnait le Statut pour exposer

ses préoccupations par rapport a la Premiere Décision,

ATTENDU que dans sa Demande, le Procureur a effectivement reconnu qu’il « ne

souhaitait pas interjeter appel® » de la Premiere Décision et qu’il « ne I'a pas fait® »,

ATTENDU que, dans ces circonstances, le Procureur n'a pas démontré que la
Décision contestée soulevait une question de nature a affecter de maniere appréciable

le déroulement équitable et rapide de la procédure ou l'issue du proces,

ATTENDU, par conséquent, que la premiere condition de lalinéad) du
paragraphe 1 de l’article 82 du Statut n’a pas été remplie et que la Chambre

préliminaire I n’a des lors pas a déterminer si la Demande du Procureur souléve une

% Ibid., par. 14.
? Ibid.
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question dont le reglement immédiat par la Chambre d’appel pourrait faire

sensiblement progresser la procédure,

PAR CES MOTIFS,

REJETTE la Demande du Procureur.

Fait en anglais et en francais, la version anglaise faisant foi.

[signél

M. le juge Claude Jorda
Juge président

[signé/ [signél
Mme la juge Akua Kuenyehia Mme la juge Sylvia Steiner
Fait le lundi 14 mars 2005
Ala Haye (Pays-Bas)
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