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LA CHAJ\.IBRE PREUMIN.AJRE II [« la Chambre ») de la Cour penale 

intemationale ( « la Cour » ), siegeant en formation complete conformemeut a sa 

decision du 18 mai 2005, Chambre a Jaquelle la Presidenoe a assigne le 

5 juillet 2004 la situation en Ouganda conforrnement a la norme 46 du Reglement 

de la Cour, 

SAISIE de la • Requete du Procureur aux Hns de deltvrance de mandats d'arrer 

en vertu de l'article 58 », deposee le 6 mai 2005, telle que modifiee et completee 

par le Procureur les 13 et 18 mai 2005 (« la Requete du Procureur »), laquelle a ete 
examinee sur la base de la requete modifiee deposee le 18 mai 2005, 

ATlllNDU que le Procureur a demande l'autorisatton de depasser lo limitc des 

50 pages autortsees pour RO requete aux fins de delivrance de rnandats <l'arrH et 

que la Chambre a fait drolt li ('ette demands le '18 mai 2005, 

A ITENDU q\1e le Procureur sollicitc dans sa Requete la delivrance de mandars 

<l'arn:!t ll l'encontre de Joseph Kony, Vincent Otti, Raska Lukwiya, Okot 

Odhiambo et Dominic Ongwen, pour tout ou partle des crimes enumeres aux 

chefs d'accusation l it 33 tels qu'exposes dans la Requete du Procureur, 

ATTENDU que sur la base de la Requete du. Procureur, des clements de preuve 

et des autres renseignements Iou rnis par le Procureur, la Chambre est 

convaincue, sans prejudice d'une decision subsequcnte, quc lcs faits reproches a 
Joseph Kony, Vincent Otti, Raska Lukwiya, Okot Odhiarnbo et Dominic Ongwen 

relevent de la competence de la Cour ct que l' affaire semble reoevable, 
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A TTENDU quc sur la base de la Requete du Procureur. des elements de preuve 

et des autres renseignements fournis par le Procureur, la Chambre est 

convaiocue qu'il y a des motifs raisonnables de croire que Joseph Kony, 

Vincent Otti, Raska Lukwiya, Okot Odhlambo et Dominic Ongwen ont commis 

des crimes relevant de la competence de la Cour ct que !cur arrestation sernble 

necessaire au regard de I'alinea b) du paragraphe premier de l'article Sil du 

Statut de J:, Cour (st le Statut »), 

A TTENOU que la Chambre a decide de faire droit ii la Rcquere du Procureur 

aux fins de delivranee de rnandats d'arrllt a l'encontre de Joseph Kony, 

Vincent Olli, Raska Lukwiya, Okot Odhlambo et Dominic Ongwen (« les 

Manda!.� » ), 

VU l'ali.nca b) du paragraphe Z de I'arucle 91 du Stalut, aux termes duquel la 

demande d'arrestanon et de remise contienr ou est accompagnee d'une copie du 

mandat d' arret, 

VU la dcmandc formulec par le Procureur pour que son Bureau soit autorise a 
transmettre les Maudats et Jes demandes d'arrestation ct de remisc s'y 

rapportant (,, les Demandes ») aux Etats concernes, qu'Ils soient ou non parties 

au Statut, et vu les raisons et preoccupations lnvoquees par le Procureur a 
l'appui de sa demande, 
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ATIENDU que le Procurcur invoque la disposition 2 de la regle: 176 du 

Reglement de procedure el de preuve comme fondement de sa demande de 

transmettre les Manders et Jes Dernandes, 

VU les raisons et Jes preoccupations presentees par le Procureur a l'appui de sa 

demande de transmettre les Mandats et Jes Dcmandcs, telles qu'cxposees il 

l'audience qui s'esr tenue le 16 juin 2005 devant la Chambre, 

VU les sources dtees a l'audtence du 16 juin 2005 et deposees par le Procureur le 

17 juin 2005, ct compte renu de ccs sources, 

ATTENDU quc Jes articles 87 et 89 du Statut prevoient respectivement que 

« la Cour » est habilitee a adresser une demande de cooperation ct qu'ellc peut 

presenter WU! demands d'arrestation et de remise, 

ATTENDU qu'en vertu de l'arucle 87 du Statut, la Chambre est l'un des organes 

judiciaircs de la Cour, ct est des lors habilitec a adresscr unc dcmande de 

cooperation et une demande d'arrestation et de rernise, 

A TTENDU qu'il convient d'Interpreter !'article 89 du Sta tut en conjonction evec 

la disposition 2 de Ia regte 176 <hi Reglemenr de procedure et de preuve, laquelle 

prevoit explicitement que le Greffier de la Cour (« le Greffier ») « transmet » Jes 

demandes de cooperation « ernanant des Chambres » et assure la reception des 

reponses, des renseignemeots et des documents provenant des Et.its requis, 
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A TTENDU que la disposition 2 de la regle 176 du Reglcmenr de procedure ct de 

preuve prevoit aussi explidtement une procedure distincte par laquelle le Bureau 

du Procureur « transmet » les demandes de cooperation « du Procureur » et 

assure lo reception des reponses, des ren�ignements et des documents 

provenant des Etats requis, 

ATTENDU que les Demandes delivrees par la Chambre par suite de la Requete 

du Procureur sont considerccs cornme « <!manant des Chambres » au sens de la 

dlsposltton 2 de la regle '176 du J{egleme11t de procedure ct de preuvc, 

VU egalemcnt la teneur d'autres dispositions des instruments de la Cour, 

notamment la regle 184 du Reglernent de procedure ct de prcuvc aux termes de 

laquelle lorsque la personne recherchee par la Cour peut elre remise, l'Elal requts 

en inrorme inuncdiatemcnt le Creffier et remet la personne a la date et suivant 

Jes modalites convenues entrc lcs autoritcs de l'Etat rcquis et le Grether, ainsi 

que la norme 111 du Reglement de la Cour, qui .::onfie au C:reffier la charge de 

rransmettrc la dcrnandc d'arrestation et de rem.ise eonformement au paragraphe 

premier de I' artide RY du Statur, 

ATI'ENDU que le sens lltteral et l'objet de la disposition 2 de la regle 176 du 

Reglernent de procedure et de preuve, tels qu'ils ressortent egalemcnt de 

l'historique de sa redaction, tendent a etablir deux procedures distinctes, rune 
par laquelle le Creffier �· acqu itte de ses Ionctions a J' egard des demand es de 

cooperation emanant des Chambres et l'aurre par laquelle le Procureur en fair de 

meme a l'egard des dernandes de cooperation du Procureur, en conformire avec 

Jes pouvoirs quc lcs articles 42 et 54 du Statut reconnaissent au Procureur. 
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ATIENDU que l'interpreration susmentionnee de la disposition 2 de la regle 176 

du 'Reglement de procedure et de preuvc en conjonction avec le paragraphs 

premier de I'article 89 n'a pas pour effet de priver de sens l'une ou l'autre 

disposition, mais precise plutot leur portee au regard des fonctions et pouvoirs 

specifiques du Procureur, tels que prevus aux articles 42 ct 54 du Statut, 

ATTENDU qu'aux terrnes de Ia disposition 2 de la regle 176, le Greffier est 

egalernent charge d'Informer la Chambre des reponses. des renseignemenrs et 

des documents recus des Etats requis, 

ATTENDU qu'a la difference? de l'article 55 D) du Reglement de procedure et de 

preuve du Tribunal penal international pour l'ex-Yougoslavte, auquel le 

Procureur renvoie dans ses arguments, la disposition 2 de la regle 176 du 

Reglement de procedure et de preuve ne precise pas si la Chambre a la latitude 

de choisir I'organe auquel confier la transmission des dcrnandcs de coopdratlon 

et Ju reception des reponscs qui y seraient falres, 

A'fl'�NDU que dans l'exercice des fonctions qui lui sont devolues par le Statut. 

la Chambre n'exclut pas la possibilite, dans des circonstances particulieres et 

impt6,·ieu�.-s. ,1,. charger le Procureor d.e transn,ettre une demande de 

cooperation ou un mandat d'arrer donnes et d'assurer la reception des reponses 

qui y seraient faites, 

A TIENDU, toutefois, que la demande du Procureur ne demontre pas !'existence 

de telles circonstances particuberes et Imperieuses, 

l\0: lCC--02104 8 juillet 200., 



!CC--02/04-01/05-1-US-Ex_P;:tfR 03-10-2005 7il I 
l)ll\.;C�l.!t) j!Un)'J�llt li.•f)e,ei,)it.111 JIO. lCC,-02.'{14.r,;.•(IS.·!1 J:.i!Cd 1J·()c(/::!r 

7111 

A TTENDU que le Procureur a affirme a l'audience du 16 juin 2005 que « ce n'est 

pas l'Intentlon » de son Bureau « de rendre Jes rnandats d'arret publics ou de, 

demander leur communication directe ». 

ATTENDU qu'a l'appui de sa demande, le Procureur semble avolr 

principalernenr invoque, el explicite davaruage a l'audienee du 16 juin 2005, le 

fait qu'Il souhaitait avoir la latitude de chotsir le moment el la manlere de 

cornmuniquer les Mandats en vue de determiner « le moment ou la divulgation 

scra optima le », 

A TrENDU que conformemenr aux dispositions pcrtincntcs du Sta tut ct du 

l�esh?menl de procedure et de preuve, la necessite de delivrer un mandat d' arrel 

et de le transmettre dolt etre justit1ee par les circonstances et Jes eleme11ts de 

prcuvc qui existent au moment du depot de· la requete, et ne saurau �tre 

tributaire de circonstanccs futures ni en dependre, 

A lTENDU que les autres preoccupations soulignees par le Procureur peuvent 

etre dument prises en compte clans le cadre de consultations et d'une elroite 

cooperation entre le Greffier et le Procureur, conforrnement aux termes des 

Demandcs, �'11 vue d/assurer une coordination appropriee entrc Jes entitcs 

concernees el les autorites de ('Etal conccrne afin de maximiser lcs chances de 

realiser une arrestetion tout en minimlsant le risque de menaces ou d'attcqucs de 

reptesailles centre des temoins et des victimes, 
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ATTENDU que dans ces circonstances, le Grefficr est l'organe de la Cour 

competent el appropne pour rransmettre Jes Manda ts et les Demandes, 

VU la demande du Procureur que la Rcquete du Procureur ainsi que toutes 

procedures s'y rapportant fassent l'objet de scelles et demeurent confidentielles, 

ATTENDU que ta demande de confidenrialite formulae par le Procureur est 

approprlee et justifiee au regard des circonstances decrites dans la Requete du 

Procureur, 

VU la demande du Procureur que des mesures de protection approprtees sotent 

prises en application du paragraphe 4 de J'artide 87 du Sta tut, 

A'fl'llN DU que la demanJe de telles mesures de protection est· approprlee el 

justiflee au regard des circonstances decrites dans Ja Requete du Procureur, telles 

que prccisces au cours des audiences du 16 juin 2005 et du 21 juin 2005. 

VU les dedarations faites par le Procureur au cours des audiences du 16 et 

du 21 juin 2005 et etant donne, en parttculier. que le plan general du Procureur 

en matierc de securitc des t<lmoins ct des victimes sur le terrain, tel qu'elabore en 

collaboration avcc l'Unite d'aide aux victi.mes et aux temoins, est en oours de 

misc en c-uvre et que celle-ci n'est pas encore achevee. 

A TIEN DU qu' il est necessaire que la Chambre soit dO.ment et reguliererncnt 

informee des demarches entreprises pour elaborer ct mcttrc en uiuvre des 

rnesures de securitc sur le terrain afin qu'elle puisse exercer ses fonctions ct 
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responsabilites en ce qui conceme la protection des viclimes el des temoins et le 

respect de leur vie privce, 

PAR CES MOTIFS, 

DECIDE de delivrer le Mandat et la Demande afferents a chaque personne dont 

l'urresration est dernandes par le Procureur en tanr qu'acres disrincts, 

REJETTE la demaode formulee par le Procurcur aux fins d'etre sutorise a 
transmertrc lcs Mandats et Jes Dernandes aux F.tat:s concernes, 

Ol?CJOE quo Jes Manders et Jes Demandcs, ainsl que lcs documents qui Jes 

accompagnenr en application du paragraphe 2 de I'artlde 91 du Statut, soient 

transmis par le Greffier aux Etats concernes, conformcmcnt aux tcrmcs des 

Deman des, 

DECIDE, aux fins des Demandes, d'autoriser la communication au Greffler de la 

Requere du Procureur, de la presente decision, des Mandats et des Dcmundes, 

DECIDE que tout renseignement se rapportant a la Requete du Procureur, aux 

Demandes et aux procedures subsequentes soit communique et traite de telle 

sorte que soient preserves la securite et le bien-etre physique ou psychologique 

des victirncs, des tcrnoins potcntiels ct des mernbres de leur famille, et 
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notamment des personnes designees dans la Requete du Procureur, et ce, 

oonformernent a l'article 68 et au paragraphe 4 de l'article 87 du Statut, 

DECIDE, sans prejudice des responssbilites devolues au Procureur en vertu du 

Statut, que soient prises toures Jes mesures, particulierement en rnaticrc de 

reinstallation de personnes et de protection de renselgnements, pouvant etre 

necessaires ou appropriees pour g�rantir la securire et le bien-erre physique ou 

psychologiquc des victirnes, des tclmoins potenriels et des membres de leur 

fnmille. et notarnrnent des personnes designees dans 111 Requete du Procureur, et 

ce, sur la base de l'article 68 et du paragraphe 4 de l'article $7 du Statut ct 

conformement aux termcs des Dcmandcs, 

otCIDE egalement, sans prejudice des responsabilires devolues au Procureur en 

vcrtu du Statut, que soient prises toutes autrcs mesures pouvant etre necessaires 

ou appropriees pour empscher la divulgation de l'ldentite et du lieu de sejour 

des victimes, des tcmoms porcnticls et des mcmbrcs de leur famille, el 

notamrnent des personnes designees dans la .Requete du Procureur, et cc, 

conformernent aux termes des Demandes, 

DEMANDE au Procureur d'informcr periodiquement et regulieremenl la 

Chambrc de I'cvolution de la misc en oeuvre sur le terrain de mesures de 

protection et de securite, en consultation et en cooperation avcc Jc Creffier et 

l'Unite d'aide aux victimes et aux temoins, 

8 juillet 2003 
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ORDONNE quc lo Rcquetc du Procureur, les Mandats et Jes Dernandes fasscnt 

l'objet de scelles et demeurent oonfidenriels, conformement a la presente decision 

de la Chambre et jusqu'i\ nouvel ordre de celle-ci, 

DECIDE que la presents decision demeure sous scclles jusqu'a ce quc la 

Chambra en decide autremeru. 

l'ait en fran(ais et en anglals, la vt>rslon anglalse faisant fo.i. 

fsisucf 
M. le [uge Tuiloma Neroni Slade 

juge president 

fslsmiL 
M. le juge Mauro Politi 

Fait le 8 juillet 2005 
A La Haye, Pays-Bas 
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Mme la [uge Patoumara Dembele Diarra 

Sceau de la Cour 
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